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1 Innledning

1.1 Bakgrunn

Malrettede forvaltningstiltak og god hjelp fra naturens side har bidratt til at vi na er
kommet i en situasjon hvor rekordstore kvanta, spesielt av torsk, skal fiskes og
handteres om bord pa farteyene. I en situasjon hvor fisket skal gjennomfores pa store
kvanta med sveart god fangsttilgjengelighet oppstér det en rekke nye utfordringer.

Den sveart gode fangsttilgjengeligheten stiller nye krav til redskap, redskapsutforming
og instrumentering for overvikning av fangstoperasjonen for 4 sikre forsvarlig
gjennomforing av fisket. Det mé saledes gjores et utviklingsarbeid pé dette feltet.
Avhengig av hvor raskt dette utviklingsarbeidet gér, kan eventuelle nye losninger
komme béde pé kort og pd noe lengre sikt. Utfordringer knyttet til den gode
fangsttilgjengeligheten har imidlertid allerede stilt krav til fiskerne, og det er viktig &
utvise stor grad av aktsomhet under utovelsen av fisket. Videre md naringen ha et sterkt
fokus pé holdningsskapende arbeid.

Fiskeridirektoratet, Kystvakten og Norges Fiskarlag har den siste tiden hatt spesiell
oppmerksomhet pa utfordringene knyttet til for store fangster', og dette har vaert tema
pa flere moter mellom forvaltningen og naeringen. Det er enighet om at det er nedvendig
a iverksette tiltak for & mete disse utfordringene.

Fiskeridirektoren besluttet pa4 denne bakgrunn a nedsette en arbeidsgruppe bestaende av
representanter fra naering, forvaltnings- og kontrollmyndigheter og forskning. Som
folge av at situasjonen stiller nye krav til redskap og redskapsutforming ble ogsé
redskapsprodusenter invitert til & delta i gruppen.

1.2 Mandat

Fiskeridirektoren har fastsatt mandat for teknisk arbeidsgruppe mellom naering,
forskning og forvaltning, tral:

Den gode bestandssituasjonen for spesielt nordestarktisk torsk, kombinert med ekt
fangsteffektivitet og god tilgjengelighet forer na stadig oftere til sé store fangster at
fartoyene kan ha problemer med & héndtere de. Utfordringen med for store fangster har
veert tema for flere mater mellom nering og forvaltning. Godt samarbeid og god dialog
mellom naring og forvaltning over mange ar har resultert i gode reguleringer og bidratt
til den gode bestandssituasjonen.

Fiskeridirektoren ensker a nedsette en arbeidsgruppe av fagfolk fra naering, forskning,
forvaltning og kystvakt som skal se pa kortsiktige og langsiktige tekniske lesninger som
kan vere med & hindre faren for sprenging av redskaper som folge av for mye fisk.

' Se naermere om for store fangster i kapittel 2. *For store fangster i tralfisket”.



Arbeidsgruppen skal videre se pd mulighetene for & kunne unnga at det tas storre
fangster enn det farteyet har produksjonskapasitet til.

Utfordringen med store fangster har en gjerne i trdl og i snurrevad. Det er sdledes
hensiktsmessig a dele dette arbeidet opp i del I trdl og del II snurrevad. Vi starter med
del 1, tral.

Tema som ma diskuteres 1 del I, tral er:

1. Huvilke utfordringer stir vi overfor. En beskrivelse av dagens situasjon;
- stor fisketetthet i enkelte omrader og perioder
- ulike utfordringer i ulike fiskeri, eks torsk vs. sei
- degnforskjeller?
- omradeforskjeller?
- ndr oppstdr faren for sprenging av tralposen?
- seleksjon
- redskapssterrelse
- vasshaling

2. Hyvilke tiltak ser vi for oss pé kort og lang sikt;
- regelverksendringer
- fiskeutslipp
- sensorer/elektroniske lgsninger
- nar ber tralen (ikke) settes ut?
3. Holdningsskapende arbeid og aktsomhet
4. Hvis man har fatt for mye i et hal, hva anses som beste vei ut av situasjonen?

Arbeidsgruppen skal rapportere til Fiskeridirekteren innen 1. juli 2013.

Arbeidsgruppen har valgt & gjere noen tekstlige endringer i mandatet for & f4 det mer
presist og oversiktlig. Mandatets innhold er uendret.

Som felge av at det relativt raskt pekte seg ut en relevant teknisk lgsning, ble dette
gruppens hovedfokus. Punkt 3. og 4. i mandatet er derfor viet lite oppmerksombhet.

1.3 Gruppens medlemmer

Arbeidsgruppen har hatt to meter; 11. — 12. desember 2012 pa Gardermoen og 7. mars
2013 i Alesund.



Arbeidsgruppen har hatt felgende medlemmer:

Navn Representerer 11.-12. 7. mars
des

Anne Kjos Veim (leder) Fiskeridirektoratet X X
Anne Marie Abotnes Fiskeridirektoratet X X
Bjarne Schultz Fiskeridirektoratet X
Dagfinn Lilleng Fiskeridirektoratet X
Hanne Ostgérd Fiskeridirektoratet X X
Robert Misund Fiskeridirektoratet X X
Rolf-Harald Jensen Fiskeridirektoratet X
Arill Engés HI X X
Asbjern Aasen HI X
Kapteinlgytnant Jan- Kystvakten X X
Hugo Lassesen
Jan Ivar Marék Norges Fiskarlag X X
Knut Ove Oyra (Arctic  Norges Fiskarlag ~ Vara: Torbjern Serensen X vara
Swan) (Langvin)
Pél Roaldsnes Norges Fiskarlag ~ Vara: Egil Skarbevik X X
(Langenes) (Ramoen)
Steinar Steffensen Norges Fiskarlag ~ Vara: Noralv Berg Larsen X Eirik
(Skaidi) (Skaidi) Hellesvik
Torgeir Mannvik (J. Norges Fiskarlag ~ Vara: Kurt Steinar X
Bergvoll) Bendiksen (Tonsnes)
Roger Larsen Universitetet i X

Tromse
Eduardo Grimaldo Sintef X
Vidar Knotten Egersund trél X
Ole-Kristian Flaaen Mogrenot X
Martin Davidsen NOFI X X
Geir Mikalsen Refa X X
Héakon Vederhus Selstad X
Terje Hemnes Akrehamn X

Trélbgteri

Den 7. mars var Kjell Midling fra NOFIMA invitert for & presentere resultat fra
gjennomfert forskning i regi av CRISP (Centre for Research-based Innovation in
Sustainable fish capture and Processing technology). Midling fokuserte bl.a. pa hvilke
resultater forskningen ga mht. overlevelsesevnen til tralfanget fisk. Dette er imidlertid
forskning knyttet opp mot levendefanget fisk og fangstbasert oppdrett, og kan ikke
nedvendigvis overfores til det kommersielle tralfisket.

2 For store fangster i tralf

isket

Med for store fangster menes fangster som er for store til at de kan tas om bord pa en
forsvarlig méte eller at fangstmengden er storre enn farteyets produksjonskapasitet.




For store fangster innebarer en risiko for utkast/neddreping av fisk. Dette er svert
uheldig da det bl.a. representerer en skjult beskatning pa fiskeressursene ved at en far et
uttak av bestanden som hverken utnyttes eller blir registrert i kvoteregnskapet. Det
paforer ogsd fiskerne ekstrakostnader som pdvirker lennsomheten.

Utkast/neddreping kan skje ved at fangsten er for stor i forhold til selve redskapen som
benyttes. I dette ligger at redskapen rent fysisk ma tile de belastninger slike
fangstmengder representerer. Videre forekommer det situasjoner hvor farteyet far for
mye fisk (enten i et enkelt tralhal eller ved at ny fangst tas om bord for det forrige halet
er ferdig produsert) til at det klarer & ivareta ensket kvalitet, dvs. at fiskemengdene
fartoyet har/skal ta om bord er for store i forhold til produksjonskapasiteten.

Kvaliteten pd fisken er svert viktig for prisfastsettingen, og er derigjennom sentral for
lonnsombheten til fartoyet. Dersom produksjonstiden blir for lang vil kvaliteten pa
rastoffet og det ferdige produktet bli forringet. Fartoyets produksjonskapasitet er derfor
viktig for fangstmengden en ensker & ta ombord.

Neringen ensker velkommen en anordning som sikrer ensket fangstmengde i tralen.
Med ensket fangstmengde menes her en fangstmengde som er tilpasset fartoyets
produksjonskapasitet.

Det er vanskelig & gi en generell beskrivelse av de omradene eller for de situasjonene
hvor en har opplevd at fangstene er blitt for store. Forhold som pavirker faren for for
store fangster kan vere arstid, tid pd degnet, stromretninger osv.

Det finnes ikke oversikter som viser hvor ofte fartayene far for store fangster.
Fiskeridirektoratet har imidlertid registrert flere tilfeller hvor tralfangster er sa store at
de ikke er handterbare. Her foreligger dokumentasjon (videomateriale) pa flere tilfeller
hvor redskapen sprenges, fiskeposer slites av selve tralen, eller at det ma skjeres
apninger 1 fiskeposene for & redusere fiskemengden slik at en far fiskeposen om bord.

3 Forsknings- og utviklingsarbeid

Fiskeriene i omrddene nord for 62°N er underlagt strenge reguleringstekniske tiltak for
a sikre en baerekraftig forvaltning av de store og ekonomisk viktige fiskebestandene.
Tiltakene er satt i verk av fiskeriforvaltningen i naert samarbeid med fiskerinaring og
forskning.

P4 slutten av 60-tallet og begynnelsen av 70-tallet hadde en store arsklasser av torsk i
Barentshavet med god rekruttering. Hardt fiskepress utover 70-tallet gjorde at
rekrutteringen gikk ned og en fikk en meget darlig bestandssituasjon pé slutten av 70-
tallet. Bestandssituasjonen for torsk har gatt fra et meget lavt nivé pa 1980-tallet til &
vaere pa et historisk heyt niva i dag. For eksempel var TAC 260.000 tonn i 1985, mens
den 12013 er satt til ca. 1 million tonn.

Fiske med trdl i Barentshavet tiltok gradvis etter andre verdenskrig. Frem til 1970-arene
var det svert fa reguleringer, og det var valgfritt hvilke tralredskaper som ble benyttet.



Pé 70-tallet var det i perioder av aret vanlig & benytte flyte(pelagisk)tral i fiske etter
torsk 1 Barentshavet. Nedgang i torskebestanden, stor fangsteffektivitet blant annet ved
bruk av flytetrdl, og at flytetral beskattet smafisk i storre grad enn bunntral, forte til at
det ble innfort forbud mot bruk av flytetrdl i1 fiske etter torsk, hyse og sei i Barentshavet
nord for 64° N i 1979. Forbudet er viderefort, og ihht. gjeldende regelverk er det ikke
tillatt & benytte flytetral i fisket etter torsk, hyse og sei nord for 64°N. Med flytetral
forstas et redskap der ingen av redskapets deler er i berering med havbunnen under
fiske.

Etter at forbudet mot bruk av flytetral ble innfort, har det vaert iverksatt en del tiltak for
a forbedre seleksjonen i fiskeredskapene. 1. januar 1981 var det enighet mellom Norge
og Russland om & gke minste maskevidde fra 120 mm til 125 mm i begge lands soner.

1. januar 1983 ble minste maskevidde gkt fra 125 mm til 135 mm i omrader under norsk
fiskerijurisdiksjon for & selektere mer sma fisk fra fangstene. Russland fortsatte
imidlertid med 125 mm maskevidde i trélfisket helt frem til Norge og Russland ble
enige om en harmonisering av maskeviddebestemmelsen til 130 mm med virkning fra 1.
januar 2011.

I erkjennelsen av at maskeseleksjon ikke var tilstrekkelig for & selektere ut smé fisk ble
det gjort et omfattende arbeid fra norske og russiske redskapsforskere for a finne frem
til tekniske innretninger som kunne forbedre seleksjonsegenskapene til stormasket tral
(torsketrdl). Fra 1. januar 1997 ble det innfert pdbud om bruk av sorteringsrist 1
stormasket trél, forst i et begrenset omrade i Barentshavet, senere ble pabudet utvidet til
a gjelde hele norsk og russisk jurisdiksjonsomrade nord for 62°N. For pdbudet ble
innfort ble det gjort omfattende undersekelser for & teste ut om innretningen selekterte
tilfredsstillende. Testene ble imidlertid gjennomfort i en periode hvor det ikke var
samme bestandssituasjon for torsk og hyse som en har hatt de siste arene.

Nar det gjelder elektronisk instrumentering for a overvéke tralen i fiske, har det skjedd
relativt lite de siste 20 arene. Tridlese innretninger som tralaye og mengdesensorer er i
prinsippet tilneermet uforandret. Behovet for & ha bedre kontroll med mengden fisk som
passerer tralapningen er stort. Det er ogsa behov for & kunne beregne mengden fisk som
er kommet bak i tralposen. En innsats pa dette omradet vil kunne redusere faren for
utilsiktede store tralfangster.

Beskyttelse av sarbare bunnhabitater har hatt et sterkt sekelys de siste drene, og bruk av
bunntral har veert et diskutert tema i denne sammenheng. Norge har fulgt opp dette og
stengt en del sarbare korallrevomrader. Norge har ogsa sett pa ulike tiltak som kan
redusere bunnpavirkningen forarsaket av fiskerivirksomheten. Blant annet har en sett pa
mulighetene for & benytte flytetrdl som et alternativ til bruk av bunntral i fiske etter
torsk, hyse og sei.

Utviklingen de siste drene har imidlertid gatt mer i en retning av et semi-pelagisk
tralfiske. Her slepes trélderene i de frie vannmasser, mens selve tralen slepes med
bunnberoring. I et slikt tradlkonsept benyttes tunge lodd (kjettingklaser/vekter pa 1-2
tonn) for & holde tralen nede ved bunnen. Slike lodd benyttes ogsa i fiske med flytetral.



Selv om ikke flytetrdlen har bunnberoring kan det i noen tilfelle antas at loddene berorer
bunnen.

3.1 Seleksjon i stormasket tral

Sterrelsen pa bunntralene har gkt i de senere rene som folge av sterre fartoyer med
starre maskinkraft og ekt produksjonskapasitet. Videre har det vert en utvikling hvor
flytetralkonseptet tilpasses for bruk som en bunntral. Disse tralene har et areal i
apningen som er mange ganger storre enn de ordinare bunntralene, og vil i1 perioder
vare mye mer fangsteffektive.

Figurene under viser dimensjoner pa bunn- og pelagisk tral.

Livet i havet — vart felles ansvar

FISKERIDIREKTORATET

Bunntral

- Starrelse:

- Hoyde, ca 7 meter
- Bredde (tverrsnitt), ca 20 meter
- Vekt (enkeltral),  ca 12 tonn
- (dobbeltral ), ca 20 tonn

Figur 1: Storrelsen pd en ordincer bunntral.
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Pelagisk tral
+Hoyde, ca 34 meter
- Bredde (tverrsnitt), ca 70 meter , i
- Vekt, ca14 tonn . - el

Figur 2: Skisse av en pelagisk tral og dimensjoner pd en medium storrelse pelagisk tral
tilpasset for torskefisk-arter.

Figur 3 illustrerer forholdet mellom en ordiner bunntral og pelagisk trdl. De ordinere
bunntrélene, for eksempel type Alfredo 5, som i hovedsak er benyttet i Barentshavet
frem til nd, er illustrert ved bunntrdl. Nye triltyper som er storre og langt mer
fangsteftektive er her illustrert ved en pelagisk tral.

Dimensjon av tralens apning pa en fisketral (sett forfra)

Bunntral, vanlig stgrrelse tauet ved 4.0 knop: ARpningsgareali tral (med ellipsoid fasong)
Hgyde 4-6.5 m og bredde: 15-18 m = Tix(HxB)/2
Apningsareal: 60-75 m?

Pelagisk tral, vanlig stgrrelse tauet ved 4.0 knop:
Hgyde 32-35 m, bredde 70-75 m
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Figur 3:Dimensjon av en bunntrdl og pelagisk trdl sin dpning (sett forfra).



Sorteringsristsystemene som ble utviklet pa 90-tallet er tilpasset de ordineere
bunntralene. De siste arene er det utviklet nye og sterre traltyper som er langt mer
fangsteffektive enn de ordinare bunntralene. Per dato er ikke sorteringsristsystemene
som ble utviklet pa 90-tallet tilpasset de nye og sterre triltypene. Dermed har de ikke
tilsvarende seleksjonseffekt i disse trdlene som ved bruk i de ordinere trélene. Okt
fangst av smafisk kan bli resultatet om ikke seleksjonssystemene fungerer
tilfredsstillende.

Utfordringene i dag er spesielt knyttet til at sorteringsristkonseptene ikke har
tilstrekkelig kapasitet i de tilfellene det tas store fangster. Problemstillingen er s&rlig
relevant i fisket etter torsk og hyse i Barentshavet, der fangsttilgjengeligheten nd i
perioder er svert god. I 2012 ble det satt i gang et arbeid med utvikling og forsek av nye
seleksjonskonsept med tanke pa & forbedre seleksjonseffekten i de nye traltypene. Dette
arbeidet vil fortsette 1 2013.

Ser en redskapsutviklingen i ssmmenheng med bestandssituasjonen for torsk, vil ikke
dagens ristsystemer ha god nok kapasitet til 4 kunne opprettholde en tilfredsstillende
seleksjon i redskapet nar en far storre innslag av sméfisk pa fiskefeltene.

3.2 Fangstbegrensning

Utfordringen ved hesting pa store fiskebestander er faren for sprenging av redskapet og
faren for & f4 mer fisk i redskapet enn en har kapasitet til 4 ta om bord, samt fange mer
fisk enn en klarer & produsere. Alt dette kan fore til uensket neddreping av fisk.

Store fangsttettheter aktualiserer behovet for et fangstbegrensningssystem som fungerer
pa fiskedypet og som gir en tilstrekkelig hoy grad av overlevelse av fisken. For &
imatekomme dette har Havforskningsinstituttet og Sintef Fiskeri- og havbruk satt i gang
forskningsprosjekter for & se pd muligheten for & redusere fangstmengdene som tas med
tral.

Fisk som er ded eller deende kan ikke slippes ut, jfr. utevelsesforskriftens § 48, forste
ledd nr. 3. Det er dermed en klar forutsetning at et fangstbegrensningssystem ma sikre
at fisk som slippes ut av trdlen er levedyktig. Dersom slike systemer som tas i1 bruk ikke
blir vurdert til & sikre tilstrekkelig hoy grad av overlevelse, blir det ansett som ulovlig
utkast av fisk.

Den tekniske innretningen som utmerker seg pd kort sikt er et fiskeutslipp som utpreves
i regi av Havforskningsinstituttet. Fangstbegrensningssystemet bestér av et utslippshull
for fisk, gummimatte og et fiskelds. Figur 4 illustrerer hvordan systemet med et
fiskeutslipp fungerer.
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Figur 4: Illlustrasjon av fangstbegrensningssystemet med fiskeutslipp.

Det er gjennomfort to innledende forsek med systemet om bord pd kommersielt
fiskefartoy (oktober og desember 2012). Under begge forsegkene ble det benyttet en
firepanels fisketral. I oktober ble forsekene gjennomfert uten rist. Under disse forsgkene
ble det skaret ut et utslippshull 1 overpanelet pa trilsekken (4-panel) i en avstand pad 9 m
fra enden av tralposen. Rundt utslippshullet ble det montert en stadlramme (65 cm bredde
og 80 cm lengde). Over utslippshullet ble det lagt en gummimatte (bredde og lengde pé
henholdsvis 100 og 150 cm). Til gummimatten var det pAmontert et notlin for a hindre
at gummimatten slites av under traling. Fremparten av gummimatten og det pAmonterte
notlinet var sydd fast til trdlposens notlin. For a hindre eventuell vridning av
gummimatten ble det benyttet tre 60 cm lange gummistrikk festet mellom bakkant av
gummimatte og tralposen notlin. Et fiskelds av notlin med maskestorrelse 80 mm ble
montert fra toppanelet 1 sekken (1 m bak utslippshullet) og pa skré langs sidepanelene
ned til en avstand péa 3 masker fra bunnpanelet.

Systemet ble testet og observert under to hal nordest av Bjerngya med direkte overforte
videosignaler fra et kamerasystem utviklet av Simrad AS. Videoobservasjonene viste at
for fisk kom bak i tralposen 14 gummimatten buet nedover (samme kurving som
notpanelet) med god kontakt med tralposen. Etter hvert som sekken ble fylt opp av fisk,
ble gummimatten strakt ut pa tvers, men hadde fortsatt god kontakt med trélens notlin.
Det ble ikke observert at fisk unnslapp i denne forste fasen av halet. Da tralsekken ble
fylt opp fram til fiskeldsen, buet gummimatten oppover og loftet seg 1 bakkant fra
notlinet, og hyse ble observert 4 svemme rolig ut av trilen. Arsaken til at gummimatten
blir presset opp 1 bakkant skyldes oppstuing av vann i forkant av fanget fisk. Under
hiving og inntaking av tralen holdt gummimatten god kontakt med tralens notlin, og det
ble ikke observert at fisk gikk ut.
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I forste hal bestod fangsten av 13 300 kg hyse og 400 kg torsk, mens det andre halet var
pa 8 900 kg hyse og 220 kg torsk. I andre halet var lengden fram til utslippshullet kortet
ned fra 9 til 6 m.

I desember ble fangstbegrensingssystemet testet ut under to hal nord av Hopen hvor
fangstene i all hovedsak bestod av torsk. Under forsekene ble
fangstbegrensingssystemet montert inn i en firepanels seksjon pa 5 m. Seksjonen ble
montert mellom ristseksjonen(firepanels ristseksjon med standard Flexi-rist) og
tralposen. Utslippshullet, gummimatte og fiskelaset var tilsvarende som under
forsgkene i oktober. Avstanden fra bakkant av bakre rist til fiskeutslippet var ca 7,7 m.
Under begge halene var avstanden fra fiskeutslippet til enden av trilposen ca 8,6 m.

Under begge halene ble det observert betydelig utgang av fisk gjennom utslippshullet
under innhiving av tralen fra fiskedypet til overflaten. Fisk svemte ut i all hovedsak
puljevis og sammen med observasjonene 1 overflaten tydet dette pa at det var fisk som
stod 1 ristseksjonen. Nar trilposen i forste hal kom til overflaten ble det observert at all
fisk var fordelt bak fiskeldset (ca 13 000 kg torsk og 1 300 kg hyse). I det andre halet
stod betydelig mengder av fisk foran ristene og mellom ristene nér tralen kom til
overflaten, mens det var tilnermet tomt for fisk mellom ristseksjonen og fiskeléset.
Under inntaking av trilen gled mye av fisken ut av ristseksjonen og pa sjeen.

De innledende forsgkene viste at fangstbegrensingssystemet uten rist fungerte som
tiltenkt. Det ble observert at fisk gikk skdnsomt ut av fiskeutslippet pa fiskedypet og det
er derfor grunn til & anta at overlevingen av fisk er hoy. I forsekene med rist ble det
observert betydelig utgang av fisk under innhiving av trdlen noe som kan fore til
utilsiktet fiskededelighet. Havforskningsinstituttet vil derfor ikke tilra at
fangstbegrensingssystemet kombinert med rist blir benyttet for det er videreutviklet til &
slippe ut fisk skdnsomt pa fiskedypet.

Fiskeridirektoratet og Kystvakten har registrert flere tilfeller hvor det er foretatt
fangstbegrensninger ved hjelp av sékalte ”glidelaser”. Dette er en praksis hvor det
skjeres en apning i overpanelet pa fiskeposen, og hvor dpningen blir sydd sammen
igjen med et svakere tradmateriale enn det ovrige tradmaterialet i posen. Nar presset av
fiskemengden inne i posen blir for stort, slites det tynne tradmaterialet av. Det blir da en
apning i fiskeposen hvor deler av fangsten vil slippe ut. Nar dette skjer har fisken vart
utsatt for et press som utvilsomt pavirker fiskens overlevelsesevne. Det er dermed en
risiko for at den fisken som slippes ut gjennom glideldser er ded eller deende.
Fiskeridirektoratet har derfor lagt til grunn at utslipp av fisk gjennom en slik innretning
er 1 strid med utkastforbudet i utevelsesforskriften § 48. Fisk som slipper ut gjennom
fiskeutslippet som er beskrevet ovenfor (figur 4), har ikke veert utsatt for et tilsvarende
press.

Presset som skal til for & slippe ut fisk gjennom slike glidelas kan til en viss grad
reguleres gjennom valg av tradmateriale, glidelasens plassering og utforming. Det er
uansett gode grunner til & anta at det aktuelle presset inne i en fiskepose vil kunne
variere underveis i fiskeoperasjonen, spesielt under innhalingen. Hvis presset ikke har
veart hoyt nok mens tralen fisket kan det overstige grensen for hva trddmaterialet taler
senere 1 operasjonen, for eksempel ved innhaling av redskapen. Det er derfor ikke mulig
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a kontrollere med tilstrekkelig grad av sikkerhet tidspunktet for utslipp av fisk med slike
innretninger.

Det kan i det videre utviklingsarbeidet med fangstbegrensning vare aktuelt & se pa
alternative metoder for utslipp av overskuddsfangst. Uansett system som skal testes, sa
m4d det vaere en forutsetning at fisk unnslipper uten press fra omliggende nett mens
tralen fremdeles er i dypet.

3.3 Fritt redskapsvalg

Fiskefldten er i dag regulert med hensyn til hvilke redskaper som kan brukes til hvilke
tider og 1 hvilke omréder. Videre er fisketillatelsene 1 stor grad basert pa redskapstype.
Dette begrenser det enkelte fartoys tilpasningsmuligheter. Fiskeri- og kystdepartementet
har bestemt at det er en prioritert oppgave & legge til rette for friere redskapsvalg i
fiskeflaten. Friere redskapsvalg kan gi positive effekter i form av redusert belastning pa
bunnfauna, klima og energibesparende tiltak. Departementet legger imidlertid vekt pd at
et friere redskapsvalg ikke skal medfere et uonsket beskatningsmenster eller redusert
rastoftkvalitet. Det oppstér likevel en del utfordringer i forbindelse med et friere
redskapsvalg. Utfordringene er knyttet til redskapstekniske lgsninger som
seleksjonsanordninger, fangstregulerende tiltak og sterrelsesbegrensninger pa redskap.

Nér det gjelder fisket med stormasket tral etter arter som torsk, hyse og sei har en frem
til nd sett pd mulighetene til & benytte flytetrél (pelagisk trdl) som et alternativ til bruk
av de tradisjonelle bunntrdlene som benyttes i dette fisket. Skipperne i arbeidsgruppen
viste til at det var enskelig & ha muligheten til 4 benytte flytetral som et supplement til
bunntrél. Dette gjor fisket mer fleksibelt i forhold til fiskens adferd og tilgjengelighet.
De viste til at tralflatens fortrinn er & kunne levere fisk hele aret. Dermed kan en tilpasse
leveranser til den arstiden ettersporselen etter tralfisk er storst. Det var imidlertid
enighet i neringen om at flytetral ikke kunne ses pa som en erstatning for bruk av
bunntral i disse fiskeriene. Slik bestandssituasjonen er i Barentshavet i dag er bruk av
flytetrdl mest interessant i et direktefiske etter sei. Under forhold hvor seien stér
pelagisk er det en klar fordel & kunne benytte flytetral.

I perioden 2009-2011 ble det i alt gitt 19 dispensasjoner til bruk av stormasket flytetral
nord for 64° N. Av disse gjelder 14 dispensasjoner i fisket etter torsk, hyse og sei, mens
5 dispensasjoner kun gjelder for et direktefiske etter sei. Det er bare noen fa fartey som
har benyttet seg av denne tillatelsen. I 2012 ble det ikke gitt slike tillatelser, da en
onsket & evaluere hele ordningen. Begrunnelsen for ikke & gi slike tillatelser dette aret
var faren for & f for store fangster sett i relasjon til den fangsteffektiviteten en slik
flytetrdl representerer. Det var enighet om denne beslutningen mellom naringen og
forvaltningen. Pa spersmél om det er onskelig & fortsette ordningen i 2013, viste
naringen til at det ikke er et onske & benytte flytetrdl 1 et direktefiske etter torsk og hyse
slik ressurssituasjonen i Barentshavet ser ut i dag. Det vil vare tilstrekkelig om
tillatelsene kun gis 1 et direktefiske etter sei. Dispensasjonene ber vere gyldig hele aret.
En nordlig grense for dispensasjon for bruk av flytetral etter sei ble diskutert, og NOS
ble foreslatt som en aktuell avgrensning.
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4 Diskusjon av eventuelle tiltak pa kort og lang sikt

4.1 Redskapsinstrumentering

Arbeidsgruppens fokus er utfordringer knyttet til store fangster. Per i dag har en ikke
tilstrekkelig redskapsinstrumentering til 4 lese denne utfordringen. Det er usikkerhet
med hensyn til hvilke muligheter som finnes knyttet til videre instrumentutvikling.
Dette utviklingsarbeidet vil ta tid, og er 4 anse som et langsiktig tiltak.

4.1.1Tréloye og mengdesensorer

Béde triloye og mengdesensorer er nyttige hjelpemidler som brukes frivillig under
fiske. Instrumentene gir ingen absolutte mél for fisketetthet og fangstmengde.

Tréleye kan sammenlignes med et ekkolodd. Dette instrumentet er normalt plassert midt
pa kulelina pd tralen. Pa dette instrumentet far en de forste registreringer om fangst gar
inn 1 trilen eller ikke. I noen tilfeller kan ogsa dette instrumentet vaere plassert lengre
bak i trdlen for & kunne stadfeste fangstfordelingen i tralens ulike seksjoner.

En mengdesensor er et instrument som plasseres i overpanelet péd fiskeposen. Normalt
blir det montert 3 mengdesensorer etter hverandre i fiskeposen om bord pa de fleste
tralerne som fisker i Barentshavet i dag. Sensorene fungerer som strekkindikatorer, dvs.
at det ma et vist strekk til (basert pd fiskemengde) for at maskene i posen skal apnes og
gjore at sensorene gir utslag. Det er helt avgjerende at disse er riktig plassert og korrekt
montert dersom de skal fungere etter sin hensikt. Bruk av sorteringsrist kan pavirke
mengdesensorenes funksjon. Dette er diskutert under 4.2.1 ”Bruk av sorteringsrist”.

Eksisterende mengdesensorer har vert uendret i mange ar, og det har vert liten
nyutvikling de siste drene. Det ble stilt spersmél ved om det er mulig & videreutvikle
redskapsinstrumenteringen, slik at en far mer effektiv informasjonsflyt. Denne
utfordringen ber sendes videre til instrumentleveranderene.

Et tettere samarbeid med leveranderer pa elektronikk-siden vil vere hensiktsmessig.
Med bakgrunn i den teknologi som allerede finnes, s& ber det vaere mulig & lage
elektroniske innretninger i trdlen som gjor skipper/styrmann bedre rustet for 4 beregne
omtrentlig fangstmengde tralen enn tilfellet er med den sensorteknologi som allerede er
pa markedet. Et av flere eksempler vil kunne vare “satelitter” av traleyet som kan
plasseres i ulike posisjoner pa tralen.

4.1.2 Filming under fangstoperasjonen

Filming under fangstoperasjonen kan gi informasjon om fangstmengde, samt
artssammensetning. Skal en filme uten lys krever dette at det filmes pa dyp, omrader og
arstider hvor det er mulig & filme uten lys. Lys pavirker fiskens adferd, men en har ikke
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kunnskap om hvordan. Det arbeides med & utvikle lystyper og balgelengder som ikke
pavirker fiskens adferd.

Bruk av kamera under fangstoperasjonen blir i dag benyttet i forbindelse med
redskapsforsek. Et generelt pabud om bruk av kamera i det kommersielle tréalfisket er
imidlertid ikke hensiktsmessig pa kort sikt. Bruk av kamera har hittil vist sterke
begrensninger.

4.2 Seleksjonsinnretninger

4.2.1Bruk av sorteringsrist

Arbeidsgruppen har dreftet ulike problemstillinger knyttet til bruk av sorteringsrist.

I omradene nord for 62° N er det pabud om bruk av sorteringsrist i fiske med stormasket
tral. Innferingen av bruk av denne seleksjonsanordningen er basert pa et godt
vitenskapelig grunnlag bade hva gjelder selve seleksjonseffekten og dokumenterte
overlevingsforsegk av fisk som selekteres ut av tralen. Overlevingsforsekene har vist at
fisk som selekteres ut ved hjelp av sorteringsrister ndr tralen gir ved bunnen eller naer
bunnen har tilneermet 100 % overlevingsevne. Andre seleksjonslgsninger som bruk av
kvadratmaskepaneler og lignende har ogsé vist god seleksjonseffekt i forhold til
utsortering av sméafisk. Det er imidlertid flere faktorer som péavirker maskeseleksjon og
gjor at seleksjonseffekten kan reduseres. Det foreligger heller ikke tilstrekkelig
overlevingsforsgk som med sikkerhet viser hvor i vannsgylen maskeseleksjonen
foregar. En antar imidlertid at det meste av maskeseleksjonen foregér nar tralen gar ved
bunnen eller bunnert. Sorteringsrister fungerer s effektivt i forhold til utsortering av
smafisk at alt taler for fortsatt bruk. Det er ikke onske fra noen i gruppen om 4 ta bort
pabudet om bruk av sorteringsrist pa generelt grunnlag.

Neringen viste til at bruk av sorteringsrist i noen tilfeller kan vare en utfordring. Bruk
av sorteringsrist vil forrsake reduksjon i vanngjennomstremning i trilen og kan
medfere at fisk samles opp bak selve risten, slik at fangsten ikke kommer fort nok bak 1
fiskeposen. Resultatet blir at mengdesensorene ikke fir den funksjonen de skal ha. I
enkelte omrider i Barentshavet er ikke fisk under minstemal et problem med dagens
bestandssituasjon. Utfordringen er snarere at det tas for store fangster i enkelte trélhal.
For a sikre en hensiktsmessig og rasjonell utevelse av fisket, ensket fiskerne a diskutere
muligheten til & gjore unntak fra pabud om bruk av sorteringsrist i enkelte omrader hvor
det ikke er innblanding av fisk under minstemal.

Andre praktiske problem som ble nevnt var at sorteringsristene ble kledd” (fisk sitter
fast mellom spilene i risten) og at fisken i noen tilfeller kunne samles opp foran ristene
og ikke komme fort nok bakover i fiskeposen. Resultatet blir det samme som om fisken
samles opp bak ristene, ved at mengdesensorene ikke blir pdvirket i riktig tid og dermed
ikke far den funksjonen de skal ha. Pa toktene som ble gjennomfert hesten 2012 i
forbindelse med utvikling og forsgk av nye seleksjonskonsept, ble det ikke observert
oppsamling av fisk i forkant av sorteringsristen selv ved relativt store fangster i noen av
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systemene som ble benyttet (E-rist i to- og firepanels seksjon og ny rist i firepanels
seksjon).

Forskning indikerer at bruk av 4-panels ristseksjon kan vare en god lesning. Akterene
mener at bruk av en 4-panels ristseksjon kan vare den rette veien 4 ga for a lose
problemene ved at fisk samles opp bade foran og bak sorteringsristene. Dette kan ogsa
medfere at fangstsensorene fungerer bedre.

4.2.2 Fritak for bruk av sorteringsrist i enkelte omrédder

Det er som nevnt enighet i arbeidsgruppen om at ristpabudet ikke ber oppheves pa
generelt grunnlag. Gruppen diskuterte imidlertid muligheten for & 4pne noen omrader
nord for 62°N for fiske uten rist, hvor en pd rimelig sikkert grunnlag kan gé ut i fra at
det ikke er yngel og smafisk.

Neringen onsker fritak fra bruk av sorteringsrist til visse tider av dret og i visse
omrader. Per i dag eksisterer det allerede et omrade som er fritatt for bruk av
sorteringsrist 1 en bestemt tidsperiode, jf. forskrift av 20. desember 2010 om bruk av
sorteringsristsystem i stormasket tral. Et eventuelt ytterligere fritak fra pabudet om bruk
av sorteringsrist, vil kun vere aktuelt dersom myndighetene har vurdert faren for
innblanding av yngel og smafisk i fritaksomradene som minimal.

Videre viste n@ringen til at en ordning med fritak fra pabudet om bruk av sorteringsrist
matte veere operativ. Situasjonen i det aktuelle omridet kan raskt endres, slik at det kan
bli behov for & trekke slike tillatelser tilbake pé kort varsel. Det er derfor hensiktsmessig
at en eventuell ordning med ristfritak folges opp av Overvakningstjenesten for fiskefelt.

4.3 Neermere om fiskeutslipp

Selv i et fiske uten bruk av sorteringsrist, er det ingen garanti for at skipper vet hvor
mye fisk som er i fiskeposen til enhver tid. Uavhengig av om en benytter rist eller ikke,
kan det veere utfordrende for skipperne a beregne fangstmengden. Av denne grunn er
det hensiktsmessig med en lesning som serger for at fisk ut over ensket kvantum gar ut
gjennom et fiskeutslipp. Gruppen er derfor positiv til & fortsette arbeidet med & finne
frem til en teknisk losning med bruk av fiskeutslipp.

Til na er det gjennomfort kun to trdlhal med sorteringsrist og to tralhal uten
sorteringsrist med bruk av fiskeutslipp som nevnt ovenfor. Det er behov for & teste dette
fiskeutslippet ytterligere, for innretningen kan tillates generelt tatt i bruk av tralflaten.
Havforskningsinstituttet har hittil vurdert det slik at fiskeutslipp kan fungere bra nar det
fiskes uten bruk av sorteringsrist, og at det er behov for mer kunnskap om hvordan
innretningen fungerer i tilfeller hvor en benytter sorterings rist. Det er ogsé enskelig &
kontrollere for uensket dedelighet. Russiske forskere ber informeres og eventuelt
involveres 1 det videre arbeidet.
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Som vist til 1 avsnitt 4.2.2, kan en i enkelte omrader hvor det ikke er sméfisk og yngel
vurdere a tillate et fritak fra ristpdbudet. I omrader med yngel og sméfisk ma derimot
andre losninger finnes. P& bakgrunn av dette er det behov for & videreutvikle
fiskeutslipp bade med og uten bruk av sorteringsrist.

Uttesting ber komme relativt raskt i gang. Fiskeridirektoratet vil bidra til raskere
utvikling av fiskeutslipp ved & gi dispensasjoner etter havressurslovens § 66 forste ledd
til noen fartey som ensker & prove ut losningen i praksis. Den videre uttestingen ma skje
ved at noen fartey far dispensasjon til & preve ut fiskeutslippet. Dette fordi en ennd er
tidlig 1 utprevingsfasen og der er et behov for a ha en kontrollert utpreving med hensyn
til innsamling av data mv.

Fartoy som er interessert i & prove ut fiskeutslippet ma sende en seknad til
Fiskeridirektoratet. Fiskeridirektoratet vil deretter gi det nedvendige antall fartey en
tillatelse til uttesting av fiskeutslipp. Tillatelsen vil bli gitt med vilkdr som fastsettes av
Fiskeridirektoratet, hvor det fremgar at dette er et utviklingsarbeid i samarbeid med
Havforskningsinstituttet. Andre vilkar vil blant annet vaere omrade- og
tidsbegrensninger, at Fiskeridirektoratet og/eller Havforskningsinstituttet har rett til & ha
representanter om bord etter behov og krav til rapportering etter neermere beskrivelser
fra Havforskningsinstituttet. I samsvar med vanlig praksis for tildeling av tillatelser etter
havressursloven § 66, vil en tillatelse til uttesting av fiskeutslipp kunne trekkes tilbake
med oyeblikkelig virkning om det skulle vise seg & vare behov for det. Tillatelsene skal
for evrig vare tilgjengelig om bord i farteyene og forevises pd eventuell foresporsel ved
kontroll.

Foruten ovennevnte vil Fiskeridirektoratet ga til innkjep av en 2-panels seksjon
pamontert slikt fiskeutslipp som nevnt ovenfor. Videre uttesting av dette systemet bade
1 kombinasjon med bruk av sorteringsrist og uten bruk av rist vil bli planlagt utfort i
samarbeid med Overvakingstjenesten for fiskefelt.

Vedlagt folger en nermere beskrivelse av dette fangstbegrensningssystemet.

4.4 Andre tiltak for a redusere fangstmengden i tralposen

Det vil ogsa fremover vaere fokus pd konsekvensene av et fiskeutslipp som nevnt i
kapittel 3.2. Det er viktig at redskapsforskningen fokuserer pa konsekvensene av a
benytte et fiskeutslipp som nevnt foran. Det er ogsd sett pd andre metoder for & begrense
fangstene i tralposen, men dette er metoder som det ma forskes mer pa og som derfor er
mer langsiktige tiltak. Et eksempel her er bruk av en akustisk utlgsning av en luke som
stenger inngangen til trdlposen og dpner for 4 lede fanget fisk ut fra redskapet pa
fangstdypet nar fangstmengden er tilstrekkelig stor i tralposen.

4.5 “Vasshaling”

Enkelte fartoy starter fisket igjen umiddelbart etter at de har tatt om bord ny fangst, selv
ved god tilgjengelighet. Dette kan medfore at farteyene ikke er ferdig med a produsere
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foregdende hal, nér ny fangst er klar for 4 tas om bord. Farteyene loser dette ved a lofte
tralen opp fra bunnen, og slepe den i de frie vannmasser. Det er denne operasjonen vi i
denne rapporten har gitt begrepet ’vasshaling”.

Motivasjonen for denne méten & uteve fisket pd er bedriftsskonomisk for & holde
produksjonen i gang uten avbrudd. Denne praksisen kan medfere en seleksjon av
smafisk gjennom maskene i tralen uten at en kjenner til verken kvantum eller
overlevelsesevnen til denne fisken. Fiskededeligheten er dermed ukjent.

I henhold til gjeldende regelverk fremkommer det ikke et direkte forbud mot & uteve
fiske som nevnt ovenfor. Kystvakten og Fiskeridirektoratet har imidlertid den siste tiden
sett en utvikling som tyder pé at denne praksisen er blitt mer utstrakt. Fremgangsméten
forer til en viss uregistrert dedelighet av fisk. Operasjonen gjennomferes pd forskjellige
dyp, noe som kan ha betydning for omfanget av fiskededeligheten.

Kystvakten observerte ved en inspeksjon hvor norske og russiske trilere 14 og fisket at
det flat fisk 1 havoverflaten, hovedsakelig hyse. I perioden mens Kystvakten 14 1
kjelvannet av farteyet som skulle inspiseres ble det plukket opp 17 hyse av varierende
storrelse, men av god kvalitet, i tillegg ble det anslatt at det ogsé 1a ca 60-70 fisk som
ikke ble plukket opp. Farteyet som skulle inspiseres hadde lettet tralen opp og 1a med
den midt i vannseyla. Dybden i omrédet var ca. 50 meter.

Heosten 2011 var Overvakningstjenesten (OVT) for fiskefelt med leid fartoy pa
Rostbanken. Pé forste hal hadde en 19 tonn fisk (hovedsakelig sei) der 50 % var under
minstemal. Da OVT ankom feltet 1a det en annen tréler pa feltet som hadde fisket i 2
degn i omridet. De kunne opplyse at det var fine produksjonsvarer”. Det kom ogsé
frem at fartoyet hadde loftet tralen fra bunnen ved flere av tauingene i pavente av at en
skulle produsere unna foregdende hal.

Kystvakten har ved flere anledninger registrert at innblandingen av fisk under
minstemal i fangstene er péafallende lav etter vasshalingen.

Pé enkelte fartoy har man narmest en innarbeidet rutine med at man legger ut
umiddelbart og heller ”vasker trélen” til inntaksbinger er tomme.

Fra neeringens side ble det papekt at vasshaling med derene i galgen ikke var en god
losning siden dette innebaerer vasshaling i overflaten. Det ble opplyst at vasshaling pa
ulike dyp var relativt vanlig blant uteverne.

5 Arbeidsgruppens anbefalinger

Rekordstore kvanta, spesielt av torsk, skal fiskes og handteres om bord i farteyene. I
denne situasjonen hvor fisket skal gjennomferes pa store kvanta med svert god
fangsttilgjengelighet oppstar en rekke nye utfordringer. Arbeidsgruppen har konsentrert
seg om problemstillinger knyttet til for store fangster, hvor det er fare for
utkast/neddreping av fisk. P& grunn av faren for 4 fa for store fangster er det viktig at
tiltak iverksettes pa kort sikt.
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Fiskeridirektoratet har registrert flere tilfeller hvor tralfangster er sa store at de ikke er
handterbare. Det er dokumentert flere tilfeller hvor redskap sprenges, fiskeposer slites
av tralen, eller at det skjaeres apninger i fiskeposene for & redusere fiskemengden slik at
en far fiskeposen om bord. Selv om det ikke finnes oversikter som viser hvor ofte dette
skjer, er det grunn til 4 anta at dette kan vare et betydelig problem. Neddreping av fisk
under slike forhold representerer en skjult beskatning av fiskeressursene, og er et uttak
av bestanden som hverken blir utnyttet eller blir registrert i kvoteregnskapet.

Et fangstbegrensningssystem som vist i figur 4 utpeker seg som et mulig tiltak pa kort
sikt. Arbeidsgruppen mener at det ma arbeides videre med a finne frem til en teknisk
losning med bruk av et slikt fangstbegrensningssystem for a redusere problemene med
for store fangster. Fiskeridirektoratet vil 1 forste omgang gi tillatelser til et begrenset
antall trélere til 4 teste ut en slik anordning, hvor nermere spesifikasjoner er utarbeidet
av Havforskningsinstituttet (se vedlegg). Basert pé resultatene fra disse forsekene vil en
beslutte veien videre.

Arbeidsgruppen er enig om at det er viktig 4 fortsette arbeidet med a videreutvikle
seleksjonsinnretningene slik at de ogsi er tilpasset de nye og sterre traltypene. Her er
det viktig at forskningsmiljeene samordner arbeidet sitt. Kunnskapsutveksling er viktig
for 4 finne frem til de beste og mest hensiktsmessige lesningene.

Gruppen er enig om at et fritak fra bruk av sorteringsrist i enkelte omrader kan vurderes.
Det ma imidlertid innhentes nermere kunnskap om hvilke omrader dette eventuelt skal
gjelde for. Et slikt ristfritak i seg selv vil neppe ha noen sarlig effekt 1 forhold til &
redusere faren for & komme i en situasjon med & {4 for store og uhandterbare fangster.

Det vil vaere et steg i riktig retning dersom teknologisk utvikling kan bidra til & gi
skippere instrumenter som gir et mer sikkert, tidligere og mer presist varsel om
fangstmengden i tralen og/eller et instrument som kontinuerlig kan indikere hva som gar
inn 1 tralen. Det har skjedd relativt lite mht. utvikling av elektronisk instrumentering for
tral de siste 20 arene. En videre utvikling vil kunne bidra til & redusere faren for
utilsiktede store fangster, og gruppen mener at en ber kunne forvente en utvikling mht.
redskapsinstrumentering. Med bakgrunn i dagens elektronikkteknologi, s ber det vere
mulig & lage elektroniske innretninger for bruk i trdlen som gjer skipper/styrmann bedre
rustet for & beregne omtrentlig fangstmengde tralen enn tilfellet er med den
sensorteknologi som allerede er pa markedet. I den anledning ber det innledes tettere
samarbeid med leveranderer pd elektronikk-siden.

Uavhengig av hvilke tekniske lasninger som er tilgjengelig ved uteving av fisket, gir
den gode fangsttilgjengeligheten en rekke nye utfordringer og stiller krav til fiskerne.
Gruppen er enig i at det ma vises sarlig stor grad av aktsomhet ved utevelsen av
tralfiske for 4 unngé for store fangster. Det ma sdledes vere et sterkt fokus pa
holdningsskapende arbeid. Det er viktig med god dialog mellom naring og forvaltning.
Skippermeter er en slik arena for dialog som ber viderefores. Som nevnt innledningsvis
har gruppen valgt & ha hovedfokus pé tekniske losninger og dermed hatt mindre fokus
pa temaet holdningsskapende arbeid og aktsombhet.
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I forbindelse med arbeid knyttet til fritt redskapsvalg, har det i perioden 2009-2011 blitt
gitt dispensasjoner til bruk av stormasket flytetral nord for 64°N. Gruppen er enige om
at det for 2013 er tilstrekkelig at tillatelsene kun gis i et direktefiske etter sei.
Dispensasjonene ber vaere gyldig hele aret og vaere omradebegrenset til NOS.

Gruppen har diskutert vasshaling, og med bakgrunn i den informasjonen som er
kommet frem anbefaler medlemmene fra Fiskeridirektoratet at praksisen med
vasshaling” blir tatt opp til vurdering.

6 Vedlegg

System for fangstbegrensning
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