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Fiskeslag (rundvekt tonn) 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 Totalt
12_Sglvtorsk 625 4 153 1055 1927 566 366 553 886 1387 1043 12 561
14 _Blalange 297 235 189 166 192 196 231 209 274 289 344 210 212 146 108 166 3463
15_Brosme 16 653 | 14511 | 14655 9 494 8 752 8555| 11761 | 12561 | 13839 | 11602 | 14457 | 13036 | 11937 9966 | 10014 | 11373 193 165
16_Lange 10 829 8727 11720 9373| 10391 | 10455 | 13328 | 14471 | 16158 | 13243 | 14537 | 13951 13464 | 13281 | 14588 | 13873 202 389
17_Skjellbrosme 302 713 876 378 211 147 180 277 356 217 309 260 301 261 307 335 5428
19 Havmus 0 6 42 64 39 73 40 78 88 94 220 155 124 143 103 93 1361
20 _Lyr 3385 2 896 3477 3865 2 865 2701 3020 3353 3064 2153 1913 1735 1448 1411 1787 1830 40 905
21_Lysing 693 635 534 608 642 882 1179 1293 1608 1712 1776 2291 2 887 3 480 4 309 5 245 29 775
22_Kweite Nord 413 406 447 505 615 819 1155 1404 1540 1447 1757 1841 2 036 1 866 2248 2 355 20 852
22_Kweite Sar 28 24 25 24 28 35 37 37 55 55 50 50 47 37 36 37 606
22_Rgdspette Nord 992 786 884 1187 1043 931 863 762 688 514 533 366 414 402 387 423 11 173
23 Annen flatfisk 598 581 532 668 741 685 467 391 337 261 234 242 278 331 333 239 6 918
24 Brugde 293 80 54 128 72 87 6 26 4 5 4 22 782
25_Habrann 21 16 19 19 21 12 27 10 12 10 12 11 17 9 5 4 225
26_Piggha 1644 1424 1127 1119 1053 1010 790 615 711 543 540 247 285 250 313 217 11 890
27 Skate og rokke 541 590 431 390 347 318 308 277 451 427 388 316 327 442 390 575 6 517
28 Andre haer og haier 0 1 0 1 1 6 1 2 3 1 22 23 44 33 50 30 218
29 Breiflabb 4 341 4981 3179 3377 4059 3648 5413 5 463 5026 5314 6 350 5685 4 370 3 669 2314 1439 68 629
30 Leppefisker 10 7 6 17 14 12 43 37 49 206 499 586 534 630 796 862 4 308
33 Steinbiter 6 336 | 14 427 5 665 6 016 7 530 5714 5337 4 625 4718 6 996 3948 6123 8201 | 10516 6 297 5963 108 410
36_Al 281 304 310 240 237 249 293 194 211 69 32 0 0 0 0 0 2 420
37 Annen fisk 3246 2 016 1248 695 1342 878 1014 965 521 207 153 119 81 134 120 239 12 980
39_Hummer 52 40 42 52 52 58 62 57 44 50 59 58 63 58 52 46 847
40_Kamskjell 570 670 575 504 679 681 799 866 899 748 748 739 676 678 748 556 11 137
42_Raudéte 6 51 98 70 88 27 128 133 117 284 519 1521
43_Sjokreps 346 281 280 240 223 245 206 266 331 315 291 215 243 208 198 219 4 106
44_Sngkrabbe 2 189 1881 3105 5179
46 _Taskekrabbe 2 889 3477 4 344 4944 5248 5671 6 205 8 515 5295 4971 5773 5319 4 982 5241 4629 4743 82 247
A47_Qsters 5 1 6
48 Andre skall og blgtdyr 87 74 127 115 113 171 72 41 95 199 82 43 114 152 87 137 1709
Totalt 54848 57913 | 50791 | 44190| 46517 | 44290 | 53561 | 61017 | 57518 53569 55627 | 54119 | 53797 | 54534 | 53770| 55667 851 728




Tilbake til del | Fisk 2000 2001| 2002 2003| 2004| 2005 2006 2007| 2008| 2009 2010| 2011| 2012 2013 2014| 2015|Totalsum
23_Annen flatfisk Annen flyndre 76 154 117| 154| 144| 134 23 19 13 15 12 11 10 21 4 1 906
Annen tunge 17 7 40 14 5 9 10 102
Gapeflyndre 0 15 0 59 27 0 10 4 5 11 12 3 151
Glassvar 0 0 0 1 4 6 2 1 1 17 13 8 54
Lomre 60 52 60 75 61 54 67 63 59 57 68 68 76 50 57 50 977
Piggvar 68 94 99 84 86 77 55 58 44 41 38 40 50 40 49 22 944
Sandflyndre 49 54 55 91 56| 131| 125| 127 63 30 16 41 53 53 32 20 999
Skrubbe 5 4 3 10 19 38 39 11 4 3 6 2 1 4 1 2 151
Slettvar 27 26 22 24 34 45 28 25 23 17 13 21 23 13 17 10 369
Smgrflyndre 97 88 82 88 87 82 69 73| 104 86 64 48 51 116| 144| 118 1396
Tunge 198 88 53| 129 190 89 45 13 22 5 5 7 9 6 3 5 868
23_Annen flatfisk Totalt 598 581| 532 668| 741| 685| 467 391| 337| 261 234| 242| 278 331| 333 239 6918
27 _Skate_og_rokke Annen skate og rokke 475 526| 380 360| 301| 284| 279 246| 424| 392 352| 291| 306 424 375| 563 5978
Piggskate 2 0 0 0 2 1 0 6 1 2 4 1 1 21
Sandskate 8 0 8
Spisskate 0 0 0 0 1 1 1 3
Storskate 64 64 50 30 44 33 29 32 26 35 30 17 18 14 12 11 507
27 _Skate_og_rokke Totalt 541 590| 431 390| 347| 318| 308 277| 451| 427| 388| 316| 327 442 | 390| 575 6517
28 Andre_haer og haier Annen hai 0 0 0 1 0 0 0 2 3 1 0 1 1 0 0 0 11
Annen ha 0 0 0 6 0 0 0 0 7
Blahai 0 0
Grahai 0 0 0 0 0
Graha 0 0 0 0
Hagjel 13 18 31 13 4 2 82
Svartha 9 4 13 19 47 27 118
28 Andre_haer og haier Totalt 0 1 0 1 1 6 1 2 3 1 22 23 44 33 50 30 218
30_Leppefisker Annen leppefisk 9 6 4 4 3 2 37 32 41 96 2 1 0 0 236
Berggylt 1 0 2 7 7 6 4 4 6 96 164 154 118 155 154 194 1072
Bergnebb 2 3 2 3 2 2 8 163 179 181 233 281 220 1278
Blastal/ Rgdnebb 0 0
Gressgylt 2 13 9 5 8 6 43
Grgnngylt 4 1 1 1 6 168| 239| 225 237| 353 443 1679
Rgdnebb 0 0 0 0 0 0
30_Leppefisker Totalt 10 7 6 17 14 12 43 37 49| 206| 499| 586| 534 630 796| 862 4308




Fangsttabell for datafattige bestander 2016, del 11 forts.

Tilbake til del | Fisk 2000 2001| 2002| 2003| 2004| 2005/ 2006 2007| 2008| 2009| 2010( 2011 2012 2013| 2014| 2015|Totalsum
33_Steinbiter Blasteinbit 3580| 8634|3115 2673|3526( 2376|1417 880 900 818 375| 393|2265| 3531| 1067| 658 36 206
Flekksteinbit 1073| 1096| 1376|1926 1933 | 1784| 2270| 2288 | 2363 | 3729| 2263 | 4019 | 4816 | 6282| 4583 | 4297 46 097
Grasteinbit 896| 1098| 861| 744| 661| 514| 753| 851| 709|1198| 937 1036( 1108 702 | 647 1008 13725
Steinbiter 788 | 3598| 314| 673)|1409|1040| 897| 606| 745|1250| 373 675 12 1 0 12382
33_Steinbiter Totalt 6336| 14427 | 5665| 6016 | 7530 5714 5337 4625 4718 6996 | 3948 | 6123 | 8201 | 10516 | 6297 | 5963 | 108410
37_Annen fisk Annen marin fisk 3027| 1486|1083 | 5431029 669 846| 685| 426 83 30 12 8 12 9 20 9969
Annen multe 0 0 0 0 0 0 0 0
Annen torskefisk - - - - - - - - - - - - - - - - -
Ansjos 136 136
Blakjeft 0 0 7 0 0 7
Havabbor 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 2
Havbrasme - 0 0 0 0 0 0
Haval 0 0 1 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 0 6
Horngjel 0 0 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 4
Isgalt 38 96 32 50 68| 102 74 44 49 51 39 29 53 35 34 26 819
Knurr 0 0 0 0 0 2 5 5 1 2 1 2 33 56| 174 281
Knurr uspes. 0 0
Laksestgrje 0 0 0
Mora uspes. 8 0 2 1 0 0 0 0 12
Mulle 0 0
Manefisk 0 0
Polartorsk 57 2 9 0 68
Sanktpetersfisk 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Sardinella 40 0 0 0 41
Skolest 26 36 37 5| 138 14 9 12 9 8 20 16 6 17 4 7 363
Stripet pelamide 0 0 0
Sverdfisk 0 0
Uspesifisert fisk 148 398 93 98| 107 93 24 42 31 62 56 51 11 28 15 12 1270
Villsvinfisk 1 1
37_Annen fisk Totalt 3246| 2016|1248 6951342 8781014 965( 521| 207| 153| 119 81 134| 120| 239 12980




Fangsttabell for datafattige bestander 2016, del 11 forts.

Tilbake til del | Fisk 2000] 2001| 2002 2003 2004 2005| 2006/ 2007| 2008| 2009| 2010 2011 2012 2013| 2014| 2015|Totalsum
48_Andre skall og blgtdyr Akkar 0 - 0 0 1 0 0 0 2 1 4 2 1 5 7 13 37
Albuskjell 0 0
Annen kammusling 4 13 37 48 55 17 1 0 1 0 4 3 0 183
Annen krabbe 0 2 0 0 0 1 1 2 29 0 1 0 37
Annen ti-armet blekksprut 0 0
Annet blgtdyr 17 10 43 12 17 50 3 0 0 84 37 13 27 49 52 11 426
Blekksprut uspes. 0 0 0 1 0 1
Blaskjell 10 0 10
Haneskjell 14 14 16 15 14 9 5 85
Harpeskjell 0 0
Hestereke 0 0 0 0 3 8 1 1 0 0 13
Kongsnegl (Kongesnegl) 0 72 50 23 73 45 16 0 34 78 12 88 492
Krill 40 40
Krakebolle 1 0 0 1 0 0 3 2 1 0 0 0 9
O-skjell 2 2 12 7 8 5 0 0 0 37
Red sjgpglse 4 0 1 2 8
Sandskjell 0 0 0
Saueskjell 38 33 19 32 18 14 8 10 14 27 18 5 1 237
Strandkrabbe 0 2 4 3 8
Strandsnegl 0 4 7 0 1 11 17 14 9 20 82
Trollhummer 0 0
Trollkrabbe 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
Vanlig ti-armet blekksprut uspes. 0 0
48_Andre skall og blgtdyr Totalt 87 74| 127| 115| 113| 171 72 41 95| 199 82 43| 114 152 87| 137 1709




4  Bestandstabell 2016

Mai 2016 Raedliste
Kunnskaps|Ngkkel Fiskedgdelig|Fremmede
Bestand .
grunnlag | rolle | Tilstand het arter
1-3 1-2 0-6 0-5 0-6
Brisling Hav 2 2
Brisling Kyst 2 2 0 0 2
Kolmule
Lodde Barentshavet 1 5)
Lodde Island 2 1 )
Makrell 2
Sild Nordsjgen/Skagerrak 2
Sild NVG 1
Sgalvtorsk 3 3
Taggmakrell 2 0 4
Tobis Nordsjgen 2 1 3
Vassild 2 S 3
@yepal 2 2
Blalange 5 3
Brosme 2 3 3
Hyitting 2 B 3
Hyse Nordsjgen
Hyse Nordgstarktisk
Lange 2 3 3
Lyr 3 3
Lysing 2 B 3
Sei Nordsjgen
Sei Nordgstarktisk
Skjellbrosme 3 3
Torsk Kyst Nord 2 )
Torsk Kyst Sgr 2
Torsk Nordsjgen/Skagerrak 4
Torsk Nordgstarktisk 4
Blakweite 2 3 4
Kweite Nord 2 3 0
Kweite Sar 2 )
Rgdspette Nord 3 3
Radspette Nordsjgen/Skagerrak
Annen flatfisk 3 3
Brudge )
Havmus 3 3
Habrann 5
Pigghd 5 4
Skater og rokker 0 3
Andre hder og haier 0 3 0

Forurensning

0-2

Fangst
verdi
1-5

Rekreasjon

1l=¢}

Fritidsandel

1-4

Delt

bestand

1-4

Forvaltnings| Tiltak

mal
0-4

iverksatt| Nye tiltak
Merknader

Ulgste multilaterale spgrsmal

Ulgste multilaterale spgrsmal

Ulgste multilaterale spgrsmal

Revisjon av forvaltningsplan

Vurderes forvaltningspr.

Storskate radlistet/wurderes
forvaltningspr.

4 3 4 2 3
3 3 4 3 3
2 3 4 1 1
2 3 4 1 1
3 3 4 1 1
1 1 4 1 1
3 2 4 1 1
1 2 4 1 1
4 3 4 2 3
3 3 4 2 3
3 3 4 2 2
0 3 3 4 2 2
3 3 4 2 3
0 4 3 4 2 3
0 3 2 4 2 2
4 2 4 1 1
3 2 4 1 1
0 1 2 4 1 1
0 2 2 4 2 2
0 3 1 2 3 3
0 3 2 3 3 3
0 2 1 3 1 1
0 1 1 3 3 1
4 3 4 2 3
2 1 2 1 2
4 1 1 1 3
3 2 4 1 1
1 2 4 1 1
2 3 4 2 2
3 2 2 3 2
4 2 2 3 3
0 4 2 4 3 3
4 3 4 1 1
0 4 2 3 3 3
0 5 3 4 2 3
4 3 3 2 3
0 5 3 4 2 3
0 4 3 4 2 3
0 4 3 4 2
0 4 3 4 2




Mai 2016
Bestand

Kunnskaps
grunnlag
1-3

Ngkkel
rolle
1-2

Tilstand
0-6

Fiskedgdelig(Fremmede

het
0-5

Radliste

arter
0-6

Breiflabb

Leppefisker

Makrellstarje

Rognkjeks

Steinbiter

Uer Irmingerhavet

Uer snabel

Uer vanlig

Al

Annen fisk

Amerikansk hummer

Hummer

Fangst Delt |Forvaltnings

Forurensning| verdi [Rekreasjon|Fritidsandel | bestand mal
0-2 1-5 1-3 1-4 1-4 0-4

0 2

3

1

2

3

4

3

3

2

Kamskijell

Kongekrabbe

Krill Antarktisk

Raudéate

Reker Barentshavet

Reker Nordsjgen/Skagerrak

Sjokreps

Sngkrabbe

Stillehavsgsters

Taskekrabbe

Psters

Andre skalldyr og blgtdyr

Stortare

Annen tang og tare

Grgnlandssel Vestisen

Grgnlandssel @stisen

Havert

Klappmyss

Steinkobbe

Véagehval

Andre sjgpattedyr

Niser

Mesopelagiske arter
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Tiltak
iverksatt| Nye tiltak
1-3 1-3 Merknader
3
3
Introdusert art
Delt forvaltningsmal
Utarbeide fonaltningsplan
3
3
2|Nordland
Mulig bifangstproblem
3
Mulig bifangstproblem
3 Forsgksfiske




5 Fiskeritabellen 2016

ﬁi:je Redskap Malart(er) Fangst omrade Nasjonalitet ZQUES;IZ?/I:
1 Bunntral Torsk, sei, hyse etc. logll B
2 Bunntral Sei lla og IV N
3 Bunntral Blandingsfiske llla og IV N
4 Bunntral Blandingsfiske llla og IV U
5 Bunntral @yepél lla, IV B
6 Bunntral Kolmule lla, IV B
7 Bunntral Tobis Va,b B
8 Bunntral Flatfisk lla og IV u _
9 Bunntrél Vassild lla N
10 Bunntral Reke logll B
1 Bunntrél Reke lla og IV B
12 Flytetral Makrell lla og Iva,b, Vla og llla B
13 Flytetral Hestmakrell Il'a, IVa og Via B
14 Flytetral Nvg-sild 1, lla, IVa B
15 Flytetral Nordsjgsild IVa og IVb B
16 Flytetral Lodde Barentshavet logll B
17 Flytetral Snabeluer logll B
18 Flytetral Kolmule lla, IVa, Vb, VI, Vlib,c B
19 |Flytetrdl Vassild lla N
20 Flytetral Krill CCMLAR N
21 Taretral Stortare lla, IV N
22 Not Makrell lla og Iva,b, Vla og llla B
23 Not Hestmakrell lla, hva B
24 Not Nvg-sild I, lla, IVa B
25 Not Nordsjgsild IVa og IVb B
26 Not Lodde Barentshavet logll B
27 Not Lodde JM, IS, GRL lla, Va, X\vV B
28 |Not Havbrisling IVb B
29 Not Kystbrisling lla, lla, IvV N
30  |Not Sei 1 og lla N
31 Not Sei llla og IV N
N

32

Notfiske med lys

Makrell, brisling, sild

Innenfor grunnlinjen

Ikke truede fisk og
skalldyr

Sje- 5

Utkast- Bi-
problem | dedelighet

Bunn-

pavirkning

Merknader/
Utfordringer




Linje

Truede fisk [Ikke truede fisk og

- Redskap Malart(er) Fangst omrade Nasjonalitet og skalldyr
33 Snurrevad Torsk, sei, hyse 1 og lla N
34 |Snurrevad Blandingsfiske IVa og llla N
35 |Snurrevad Blandingsfiske IVa og llla U
36 Garn Torsk, sei, hyse 1 og lla N
37 |Gam Blak veite I og lla N
38 |Gamn Uer I og lla N
39 Garn Breiflabb Alle N
40 |Gamn Kveite Alle N
41 Garn Rognkjeks N
42 |Gamn Blandingsfiske IVa, llla N
43 |Gamn Blandingsfiske IVa, llla U
44 Flgytline Hyse log lla N
45 |Line Torsk, hyse Nord 62°N utenfor 12 mil B
46 Line Torsk, hyse Nord 62°N innenfor 12 mil N
47 Line Lange, brosme lla, IV, V, VI, VII N
48 |Line Blak veite I N
49 |Line Kveite lla N
50 Annen krok-redskap Torsk, hyse m.m. I, lla N
51 Annen krok-redskap Mak rell lla, llla, IVa N
52 Ruser Torsk lla, llla, IVa N
53 Ruser Leppefisker lla, llla, IVa N
54 |Teiner Hummer N
55 |Teiner Taskekrabbe N
56 |Teiner Kongekrabbe N
57 Teiner Leppefisker lla, llla, IVa N

skalldyr

Sje-
pattedyr

Sjefugl

Starrelses | Utkast-
selektivitet |problem [ dgdelighet

Bunn-
pavirkning

Merknader/
Utfordringer




6 Forklarende kommentarer til utfyllingen av Bestands- og Fiskeritabellene

Antall graderinger av de ulike variablene i Bestands- og Fiskeritabellene kan variere fra
3 til 6, avhengig av hva som er tema og behov. Generelt er gradering 1 hgyeste, det vil
si den mest positive eller beste gradering, mens jo hgyere tall jo mindre eller mer nega-
tiv er vurderingen av situasjonen for vedkommende variabel. Graderingen er vist i far-
ger fra marke gragnt via gult til marke redt der dette er relevant. Gradering 0 (lys bla)
betyr at vi er usikker og ikke er i stand til a gi en kvalifisert vurdering av hvordan varia-
belen bgr graderes.

For Bestandstabellens vedkommende er det gitt opplysende kommentarer om hva som

er tema for gradering i de enkelte kolonner. Vi har imidlertid ikke funnet at det er ngd-
vendig eller hensiktsmessig a gi en neermere begrunnelse for selve graderingen av den

enkelte celle. Denne vil i stor utstrekning veere selvforklarende eller veere hentet fra of-
fisielle kilder som for eksempel ICES arbeidsgrupperapporter, Norsk radliste for arter,
fiskeristatistikk osv.

For Fiskeritabellens vedkommende finner vi det imidlertid hensiktsmessig ogsa a be-
grunne graderingen av den enkelte celle. For & begrense omfanget har vi imidlertid i all
hovedsak valgt a begrense kommentarene til celler som er vurdert til a veere gul eller
rgd. Celler som har fatt en grenn og dermed mer positiv vurdering blir ikke kommentert
naermere.

6.1 Forklaringer til Bestandstabellen
Bestandstabellen er inndelt i kolonner pa fglgende mate:

Kolonnenummer Innhold

1: Art/bestand

2—4: Tilstandsvariabler
5-10: Beskatningsvariabler
11: Delt bestand?

12: Forvaltningsmal

13- 14: Tiltaksvariabler

15: Merknader

Kolonne 1: IDENTIFIKASJON AV ART/BESTAND

Her fares alle arter/bestander som utnyttes kommersielt, pluss andre (bifangst)arter det
matte synes viktig a ha med. Listen kan forlenges ved behov. Oppsplitting pa arter og
bestander foretas sa langt dette er praktisk hensiktsmessig.



Kolonne 2: HVILKET KUNNSKAPSGRUNNLAG HAR VI OM BESTANDEN?

Kunnskapsgrunnlag

1 Godt
Middels
3 Svakt

Her har Havforskningsinstituttet bidratt til klassifiseringen. Distinksjonen mellom mid-
dels og svakt vil i praksis matte inneholde elementer av skjgnn, mens godt er bestander
der det er et godt nok kunnskapsgrunnlag til & kunne foreta en analytisk bestandsvurde-
ring.

Kolonne 3: HAR BESTANDEN EN VIKTIG GKOLOGISK NOKKELROLLE?

Vi er her ute etter a identifisere de bestandene som ma gis seerskilt oppmerksomhet ut
over ivaretakelse av biodiversitet, pa grunn av deres rolle for gkosystemets funksjon.
Det tas ikke sikte pa a identifisere alle tenkelige sammenhenger og interaksjoner mel-
lom bestander, men de sammenhengene vi i forvaltningsarbeidet ma ta spesifikt hensyn
til av gkologiske arsaker. Typiske arter her vil veere arter pa lavere trofisk niva som
raudate, lodde, tobis, sild.

Ngkkelrolle

1 Meget viktig
2 Viktig

Kolonne 4: HVA ER TILSTANDEN | BESTANDEN?

Tilstand
1 God
2 Middels god
Antatt ok

Darlig, men med positiv trend

Darlig, med stabil / uviss trend

6 Darlig, og med negativ trend
Usikker
1 Bestander som vi har god kunnskap om og som har en gytebestand over
Bpa
2 Bestander som vi har god kunnskap om og som har en gytebestand mel

lom Blim og Bpa
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Bestander som vi har begrenset kunnskap om, men som antas a vere i
god eller middels god forfatning tilsvarende kriteriene for inndelingen
under 1 og 2

Bestander som vi har god kunnskap om og som har en gytebestand under
Blim, eller bestander som vi har begrenset kunnskap om, men som antas
a veere i tilsvarende darlig forfatning

Bestander man er usikker pa om hgrer hjemme enten i 3 eller i 4-6

Kolonne 5: HVILKEN FISKEDZDELIGHET ER BESTANDEN UTSATT

FOR?
Fiskedgdelighet
1 Ingen eller helt marginal
2 Lav
Antatt ok
Middels
5 Hoy
Usikker
1 Bestander som ikke beskattes eller der beskatningen i form av tilfeldig
bifangst vurderes & ha en helt marginal pavirkning pa tilstanden for be-
standen
2 Bestander som vi har god kunnskap om og som har en fiskedgdelighet
under Fpa
3 Bestander som vi har begrenset kunnskap om, men som antas a ha ingen
eller lav fiskedgdelighet tilsvarende kriteriene for inndelingen under 1 og
2
4 Bestander som vi har god kunnskap om og som har en fiskedgdelighet
mellom Flim og Fpa eller bestander vi har begrenset kunnskap om men
som antas a ha middels fiskedgdelighet
5 Bestander som vi har god kunnskap om og som har en fiskedgdelighet
over Flim, eller bestander som vi har begrenset kunnskap om, men som
antas a ha en tilsvarende (for) hgy fiskedgdelighet
0 Bestander vi er usikre pa om hgrer hjemme enten i 3 eller 5
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Kolonne 6: ER ARTEN OPPF@RT PA OFFISIELL NORSK R@DLISTE?

Den offisielle Norsk rgdliste for arter er utarbeidet av Artsdatabanken etter Den interna-
sjonale naturvernorganisasjonen (IUCN) sine retningslinjer for redlisting av arter. Rad-
listen ble farste gang utarbeidet i 2006, revidert i 2010 og i 2015. Etter planen skal en
revidert liste utarbeides ca hvert 5 ar, og en revisjon kan saledes forventes i 2020. Ko-
lonnen i Bestandstabellen oppdateres i henhold til sist tilgjengelige liste. Dersom det
mellom revisjoner av listen fremkommer opplysninger som tilsier at klassifiseringen av
en art med stor sannsynlighet er feil, vil dette kunne kommenteres i merknadsfeltet.

Radlisten Kklassifiserer arter til kategorier avhengig av risiko for utdging. Vi gjer opp-
merksom pa at for mange marine arter er et slikt utgangspunkt for klassifisering proble-
matisk.

Arter som er vurdert til & veere livskraftige (LC) og dermed ikke star pa Redlisten, er i
tabellen markert med 1 og grenn farge. Radlistede arter er gradert fra 2, gult, til 3 -5,
radt. | Redlisten er enkelte arter markert som datafattige (DD). Disse er gitt gradering O
og er markert med lyseblatt i tabellen.

Norsk svartliste 2012 over fremmede arter i Norge er ogsa utarbeidet av Artsdataban-
ken. Artene som vurderes med hgy (HI) risiko og sveert hgy (SE) risiko utgjer norsk
svarteliste 2012. Disse er gitt gradering 6 og er markert med svart i Bestandstabellen.

Rgdliste/Fremmede arter

DD Datafattige arter/uavklart
1 LC Livskraftig

NT Neer truet
3 VU Sarbar
4 EN Sterkt truet
5 CR Kritisk truet
6 SE/HI Svartlistet. Sveert hgy (SE) og hagy (HI) risiko

Kolonne 7: ER DET PAVIST FORURENSING SOM KAN HA
KONSEKVENSER FOR FORVALTNINGEN AV BESTANDEN?

Er det pa bestands-/artsniva pavist nivaer av fremmedstoffer som kan vaere hgyere enn

Mattilsynets grenseverdier? Spgrsmalet omfatter ikke malinger relatert til lokale punkt-
utslipp. Hensikten med denne kolonnen er & identifisere bestander der forurensningssi-

tuasjonen kan medfare behov for serlige grep i bestandsforvaltningen.
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Forurensning

1 Nei
2 Ja
Foreligger ikke tilstrekkelig med malinger

Ulike Kilder til forurensning;

Tungmetaller:
Kritiske arter for kvikksglv er relatert til alder, vekt, diett og trofisk niva. Disse
inkluderer blakveite, kveite, men ogsa andre dypvannsarter som haifisker. 1 til-
legg er brosme og lange over en viss alder kritiske, samt andre sentvoksende ar-
ter.

Kadmium:
Skjell og snegler som gsters og kongesnegl overstiger hyppig EUs gvre grense-
verdi

Organiske miljagifter:
De mest kritiske artene for dioksiner og dioksinlignende PCB som man vet om i
dag er blakveite, kveite og torskelever.

Kolonne 8: HVILKEN KOMMERSIELL BETYDNING HAR BESTANDEN
NASJONALT?

Dette er en rangering basert pa registrert farstehandsverdi. Rangeringen, som skal gi le-
seren et visst inntrykk av bestandens betydning for fiskerinaringen, oppdateres med
noen ars mellomrom.

Fangstverdi
1 Farstehandsverdi: over 700 mill. kr. Meget stor
2 Farstehandsverdi: 140 - 700 mill. kr. Stor
3 Farstehandsverdi: 14 - 140 mill. kr. Middels
4 Farstehandsverdi: under 14 mill. kr. Liten
5 Ingen farstehandsverdi Ingen

Grensene er satt med referanse til en samlet fgrstehandsverdi pa vel 14 milliarder kr i
2014. Da tilsvarer kr 700 mill. 5 %, kr 140 mill. 1 % og kr 14 mill. 0,1 % av total norsk
farstehandsverdi.
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Kolonne 9: HVILKEN BETYDNING HAR BESTANDEN FOR REKREASJON |
NASJONAL MALESTOKK?

Med rekreasjon tenker vi i denne sammenheng bade pa turistfiske, det rene fritidsfiske,
og ikke-manntallsfgrte fiskeres fangst for omsetning. Her ma det foretas en skjgnnsmes-
sig vurdering basert pa de opplysninger som foreligger om fritidsfiske. Hensikten med
kolonnen er & identifisere hvilken relativ betydning bestandene har for fritidsutfoldelse
og rekreasjon. Merk at en bestand godt kan ha stor betydning lokalt uten & vaere viktig i
nasjonal sammenheng.

Rekreasjon
1 Stor
2 Middels
3 Liten eller ingen

Eksempelvis kan en tenke seg at bestander som kysttorsk, sei, lyr, makrell og krabbe
merkes 1, mens uer og hyse merkes 2 og lodde, kolmule og reke merkes 3.

Kolonne 10: HVILKEN ANDEL UTGJ@R FRITIDSFISKE AV DEN SAMLEDE
BESKATNING AV BESTANDEN?

Ved innfgring av eventuelle reguleringstiltak for en bestand vil det kunne ha en meget
stor innflytelse pa selve utformingen av tiltakene dersom fritidsfiske antas & utgjere en
viktig del av den totale beskatning. Pa grunn av manglende data ma dette matte bli en

skjennsmessig vurdering. Fglgende inndeling er benyttet:

Fritidsandel
Fritidsfiskets andel antas a utgjare mer enn 25 % av samlet beskat-
1|ning Meget stor
Fritidsfiskets andel antas a utgjgre mellom 10 og 25 % av samlet
2 | beskatning Stor
Fritidsfiskets andel antas a utgjgre mellom 1 og 10 % av samlet be-
3| skatning Middels
Fritidsfiskets andel antas & utgjgre mindre enn 1 % av samlet be- Liten eller
4| skatning ingen

Kolonne 11: ER BESTANDEN DELT MED ANDRE LAND?

Prosessene og utfordringene knyttet til innfaring og revisjon av forvaltningstiltak vil
veere vesensforskjellige for bestander Norge kan forvalte fullt ut pa egen hand, sammen-
lignet med bestander som ma/ber forvaltes ut fra bilateralt eller multilateralt omforente
tiltak. Kolonnen kartlegger status for de ulike bestandene.
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Delt bestand?
Ja, med etablert fellesforvaltning
Ja, men uten fellesforvaltning
Nei, kan i praksis forvaltes som en ren, norsk bestand
Ikke en norsk bestand

AN |-

1 Bestander der det er en etablert fellesforvaltning. Vil ogsa omfatte bestander
der det er etablert en fellesforvaltning, men som midlertidig kan veere ute av
funksjon pa grunn av uenighet om kvotefordelingen mellom partene.

2 Der vi har kunnskap nok til & si at samme bestand har en utbredelse og/eller
blir beskattet i et omfang utenfor norske farvann som tilsier at bestanden, ide-
elt sett, burde veere forvaltet i felleskap med andre.

3 Bestander som i sin helhet, eller for praktiske forvaltningsmessige formal,
kan anses som norske bestander.

4 Bestander som beskattes av norske fiskere men som ikke skal forvaltes av

Norge som kyststat.

Kolonne 12: HVILKET FORVALTNINGSMAL ER FASTSATT FOR
BESTANDEN?

Forvaltningsmal
Optimalt gkonomisk langtidsutbytte
Heyt, og om mulig stabilt langtidsutbytte
Sikre biodiversitet og gkosystemets funksjon
Desimere bestanden
Uavklart

O | |WIN|F

Her skal det angis hvilket forvaltningsmal vi de facto har for vedkommende bestand.
Det ma altsa vaere samsvar mellom det vi faktisk har gjort, eller eventuelt gnsker a
gjere, og den malsettingen vi angir for bestanden. 1 er det mest ambisigse og 3 det
minst ambisigse malet. Forvaltningsmal 3 vil vaere oppfylt under forvaltningsmal 1 og
2.

1 Bestander med analytisk bestandsvurdering og en vedtatt forvaltnings-
strategi/hgstingsregel som direkte eller implisitt har optimalt gkonomisk
langtidsutbytte som mal. Eksempel nordgst-arktisk torsk, NVG sild osv.

2 Bestander uten kunnskapsgrunnlag til a foreta en analytisk bestandsvur-
dering, men der en har samme mal som 1 om a kunne opprettholde en
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hgy avkastning over tid. Eksempel lange, brosme, vassild, rognkjeks og
stortare.

3 Bestander der en ikke har et eksplisitt mal mht. gkonomisk avkastning.
Disse vil omfatte flere kategorier. Al, brugde og piggh& er for eksempel i
darlig forfatning, og reguleringsinngrep er begrunnet ut fra biodiversitets-
betraktninger. For rgdlistede arter vil en praktisk operasjonalisering av
dette forvaltningsmalet veere a fa dem nedlistet og bedgmt livskraftig i
henhold til IUCNs radlistingskriterier. For andre, for tiden livskraftige
arter, vil det vaere et mal & unnga en eventuell risiko for fremtidig radlis-
ting. For enkelte gkologiske ngkkelarter, for eksempel raudate, vil det
veere aktuelt & regulere dem strengt av hensyn til deres rolle for gkosyste-
mets funksjon.

I noen tilfeller, spesielt for kystnaere ressurser, vil det veere en diskusjon
om en gitt bestand bgr ha forvaltningsmal 2 eller 3. I en slik diskusjon er
det viktig a ha klart for seg at for a oppfylle forvaltningsmal 2 vil det nor-
malt kreves bade en starre forsknings- og forvaltningsinnsats, men ikke
minst vil det kunne kreves vesentlig mer inngripende og byrdefulle for-
valtningstiltak overfor sa vel yrkes- som rekreasjonsfiske.

4 Fremmede arter pa Norsk Svartliste som gnskes begrenset/redusert/utryd-
det.

0 Bestander der vi i gyeblikket ikke har et avklart eller entydig forvalt-
ningsmal.

Kolonne 13: ER S/AERLIGE REGULERINGSTILTAK IVERKSATT FOR A NA
FORVALTNINGSMALET?

Tiltak iverksatt

1 Ja
2 Nei
Ikke pakrevet

For mange arter og bestander har det allerede veert prosesser og iverksetting av spesi-
fikke forvaltningstiltak for a bedre tilstanden for & na forvaltningsmalet. Kolonnen iden-
tifiserer hvorvidt slike tiltak allerede er iverksatt eller ikke. Allerede iverksatte tiltak
utelukker ikke at det etter naermere vurdering kan vare behov for nye eller skjerpede til-
tak.
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Kolonne 14: HVOR AKTUELT ER DET MED NYE ELLER REVIDERTE
REGULERINGSTILTAK?

Nye tiltak
1 Ingen registrert bekymring / behov Lav
Bestanden bgr holdes "til observasjon™ Middels
3 Det er konstatert behov for nye eller reviderte tiltak Hoy

Det tenkes her pa tiltak utover ordinaere arlige kvoteendringer. Foruten konkrete regule-
ringstiltak omfattes for eksempel behov for etablering/revisjon av forvaltningsstrategi
eller hgstingsregel. Merk at reviderte tiltak i prinsippet kan bety behov for sa vel til-
stramming som liberalisering av eksisterende tiltak.

Det ma antas at antall bestander som merkes med 3 hgy vil veere starre enn det forvalt-
ningen vil ha kapasitet til a fa gjort noe med kort sikt. Det vil derfor veere ngdvendig a
foreta en streng og realistisk prioritering blant bestander merket 3 nar neste ars priorite-
ringer fastsettes. Etter konsultasjon med bergrte parter i Reguleringsmeatet vil den ende-
lige prioriteringen matte skje i en dialog mellom HI, FDIR og NFD.

Kolonne 15: MERKNADER

Her kan det gis en stikkordsmessig beskrivelse av problemet, type tiltak eller lignende.
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6.2 Forklaringer til Fiskeritabellen
Fiskeritabellen er inndelt i fglgende kolonner:

Kolonnenummer Innhold

1: Linje nr.
2-5: FISKERI
2: Redskap
3: Malart(er)
4: Fangstomrade
5: Nasjonalitet
6-9: ARTSSELEKTIVITET
6: Truede arter av fisk og skalldyr
7: Ikke truede arter av fisk og skalldyr
8: Sjepattedyr
9: Sjefugl
10: STORRELSESSELEKTIVITET
11: UTKASTPROBLEM
12: BID@DELIGHET
13: BUNNPAVIRKNING
14: MERKNADER

De fire forste kolonnene (kolonne 2 — 5) utgjer til sammen det som vi i denne sammen-
heng har definert som et fiskeri. Hvert fiskeri vil utgjare én linje i tabellen. Hvor langt
en vil ga i opplisting/oppsplitting pa fiskeri vil veere et spgrsmal om hva som er opera-
sjonelt hensiktsmessig. | utgangspunktet er alle viktige fiskeri inkludert. Med viktig ten-
kes her i farste rekke pa omfanget av innsatsen i fisket i traltimer, fiskedggn etc. Mindre
viktige fiskeri inkluderes dersom det er grunn til & tro at utgvelsen av vedkommende fis-
keri kan ha sarlige gkologiske konsekvenser.

I kolonne 6 — 13 skal en kunne gradere egenskaper og eventuelle effekter av fisket med
hensyn til arts- og starrelsesselektivitet, utkastproblem, bidgdelighet og pavirkning av
bunnhabitat.

| kolonne 14 vil det vaere mulig & utdype naermere problemstillinger som er relevante
for det enkelte fiskeri, eventuelt gi referanser til problemstillinger som matte veere rele-
vante for flere fiskeri i et geografisk omrade (jf. revisjon/harmonisering av teknisk re-
gelverk mellom Skagerrak og Nordsjgen).

Nar vi skal registrere en tallverdi for de enkelte fiskeri, kan det pa objektivt grunnlag
vaere vanskelig & henfare de enkelte fiskeri til riktig kategori. Med utgangspunkt i form-
alet om a prioritere mellom utviklingstiltak er det viktig at fiskeriene er korrekt rangert
innbyrdes. Ved utfylling av tabellen har vi derfor valgt & vurdere de enkelte fiskeri ko-
lonnevis, og lagt seerlig vekt pa den interne rangeringen. | forbindelse med den arlige
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oppdateringen av tabellene vil vi basert pa ny kunnskap, og pa erfaring gjennom bruk,
kunne foreta eventuelle justeringer av graderingen av elementene i tabellen. I den elekt-
roniske versjonen vil en se at enkelte elementer i matrisen har en liten rgd trekant oppi i
det hagyre hjerne. Ved a holde musepekeren over denne trekanten vil en fa se stikkord
som belyser graderingen av elementet.

Kolonne 2: REDSKAP
| praksis er det egenskaper ved fiskeredskapet som har starst betydning for selektivitet,

omfang av bidgdelighet, problem med utkast og mulig pavirkning pa bunnhabitat. Fgl-
gende inndeling er valgt:

Kolonne 2: Inndeling i redskapsgrupper
Bunntral Flaytline
Flytetral Line
Not Annen krokredskap
Notfiske med lys Ruser
Snurrevad Teiner
Garn Annet

Kolonne 3: MALART(ER)

Her star en fritt til  beskrive og definere fiskeriet pa best mulig og gjenkjennelig mate,
enten ved & oppgi en spesifikk malart som for eksempel sild, eller en opplisting av flere
arter som for eksempel torsk og hyse, eller en gruppe fiskeslag som for eksempel tors-
kefisk, eventuelt bunnfisk, eller pa annen hensiktsmessig mate.

Kolonne 4: FANGSTOMRADE

Samme redskap anvendt pa samme malart kan beskatte ulike bestander, ha ulik maske-
vidde etc. i ulike omrader. Fangstomrade er saledes med a definere fiskeri. | denne ko-
lonnen oppgis omradene fiskeriene foregar i, og vi har benyttet fangstomradene fra
reguleringene. For & ha bade tilstrekkelig fleksibilitet og presisjon oppgis relevante
ICES-omrader, for eksempel 1 og 11, eller Il1a, eller 1V, eller 11la og IV osv. For noen
fiskeri har vi benyttet innenfor/utenfor 12 nautiske mil eller innenfor grunnlinjen.

Kolonne 5: NASJONALITET

Det kan ha relevans for organiseringen av utviklingsarbeidet om eventuelle tiltak vil
matte anga utelukkende norske, utenlandske eller begge kategorier fartay. Her angis ko-
den N, U eller B avhengig av hvem som driver vedkommende fiskeri. Noen fiskeri, spe-
sielt i Nordsjgen, kan utgves under sa forskjellige rammebetingelser (kvoter,
utkastregime) at det kan veere hensiktsmessig a splitte dem i to fiskeri etter nasjonalitet.
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Kolonne 6 -9: ARTSSELEKTIVITET

De faerreste redskap er i utgangspunktet spesielt artsselektive. Hvorvidt dette er & anse
som et problem kan imidlertid avhenge av flere forhold, blant annet av hvordan redska-
pet anvendes i det praktiske fisket og hvorvidt eventuelle bifangster er & anse som baere-
kraftig beskattet. | noen fiskeri kan artssammensetningen veere relativ stabil i tid og
rom, mens det i andre fiskeri kan vaere meget store variasjoner.

| mange tilfeller vil en inndeling mellom malarter og bifangstarter veere vanskelig og
lite hensiktsmessig. Et operativt mer relevant skille kan veere mellom ugnsket bifangst
og resten av fangsten. Uensket bifangst kan da for eksempel defineres som “for stor”
innblanding av fisk, skall- og bletdyr eller ”for stor” innblanding av sjepattedyr eller
sjgfugl. Det kan veere ulik oppfatning av hvilke arter som er ugnsket bifangst. Dette kan
ha sin bakgrunn i gjeldende regelverk, hensynet til beaerekraftig beskatning, fordelings-
messige hensyn samt praktiske og gkonomiske hensyn.

For ugnsket bifangst av fisk, skall- og blgtdyr skiller en mellom truede og ikke truede
arter i to kolonner. En kan ha ”for stor” innblanding av truede arter eller for stor” inn-
blanding av ikke truede arter. | kolonnene for ugnsket bifangst av sjgpattedyr og sjefugl,
skiller vi forelgpig ikke mellom truede og ikke truede arter. Graderingen vil kunne ta
hensyn til i hvilken grad sjepattedyrene eller sjgfuglene er truet dersom det foreligger
kunnskap om dette.

Hva som blir 4 anse som “for stor” bifangst i kolonne 6 — 9 vil matte vere gjenstand for
(en lgpende) vurdering i det enkelte fiskeri og reflekteres gjerne i stgrrelsen pa tillatt bi-
fangstandel osv. For denne tabellens formal ber det imidlertid vaere tilstrekkelig a foreta
en inndeling etter i hvilken grad en etter en samlet, kvalitativ vurdering ser innblanding
av ugnsket bifangst som problematisk i vedkommende fiskeri. For truede arter vil grad
av “truethet” ogs4 spille inn. Selv om det pa objektivt grunnlag kan vere vanskelig a
henfare et enkelt fiskeri til riktig kategori vil vi anta at det er noe enklere a rangere fis-
keriene innbyrdes. | prioritering mellom ulike fiskeri av innsats for & forbedre beskat-
ningsmgnstre vil det veere dette siste som er viktig.

Falgende gradering foreslas for kolonnene 6 — 9. Graderingen er ogsa vist med farger i
tabellen:

Kolonne 6 — 9: Gradering

1 Liten eller ingen innblanding av ugnsket bifangst
Middels innblanding av ugnsket bifangst
3 Stor innblanding av ugnsket bifangst
Innblanding av ugnsket bifangst er usikker eller ikke vurdert
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Nedenfor er det redegjort for de vurderinger som er gjort for fiskerier der innblandingen
er vurdert til 2 eller 3. Fiskerier som har fatt graderingen 1, liten eller ingen innblan-
ding, omtales som hovedregel ikke nermere. Enkelte fiskerier som har fatt denne grade-
ringen kan ha temporare problemer med innblanding, gjerne i kystnaere farvann.

Kolonne 6: TRUEDE FISK OG SKALLDYR

Hva som er & anse som truede arter vil vere gjenstand for lgpende vurdering basert pa
radgivning fra ICES, Havforskningsinstituttet, norsk redliste for arter osv. Tilsvarende
gjelder ogsa for sjgpattedyr og sjafugl.

| fiskerier hvor selve malarten er en truet art fokuserer vi i denne kolonnen kun pa om
det forekommer bifangst av andre truede fisk og skalldyr. At malarten selv eventuelt er
en truet art, synliggjeres i Bestandstabellen.

For fiske med tral er falgende vurderinger gjort:

Generelt sett er det et lite problem med ugnsket bifangst av truede arter i fiske med stor-
masket tral. Unntaket kan vare en begrenset bifangst av arter som vanlig uer og piggha
i enkelte omrader.

Blandingsfiske I blandingsfisket som foregar med tral i Nordsjgen og Skagerrak bestar
fangstene av en rekke arter, som blant annet sjegkreps, torsk, hyse, sei, brei-
flabb, hvitting, lysing og flatfisk arter. Ved fiske i Skagerrak med krepse-
tral kan en ogsa periodevis fa en del piggha i fangstene. Cellen far verdien
3 bade for norsk og utenlandske fiske.

Reke, Illa og | rekefisket sgr for 62°N er det pabud om bruk av sorteringsrist utenfor 4

v mil, men ikke pabud om bruk av sorteringsrist innenfor 4 nautiske mil.
Utenfor 4 mil er oppsamlingspose med 120 mm tillatt. En kan fa bifangst
av kysttorsk og piggha, denne cellen far derfor verdien 2.

| flytetral kan det forekomme innblanding av yngel som gar hgyt i vannet. Lakseyngel
er eksempel pa dette. | tralfisket etter Barentshavlodde og NVG-sild vil kystnare felt
kunne stenges ved innblanding av kysttorsk i fangstene.

For fiske med not er folgende vurderinger gjort:
Sei, 1 og lla, I seinotfisket vil det veere fare for innblanding av kysttorsk, bade nord og sar
Illa oglV for 62°N. Cellen far verdien 2.

Flere undersgkelser som er foretatt viser at det er ingen eller sveert liten bifangst av
andre arter i notfisket med lys etter sild og brisling i Skagerrak. I notfisket etter Barents-
havlodde og NVG-sild vil kystnare felt kunne stenges ved innblanding av kysttorsk i
fangstene.
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For fiske med snurrevad er fglgende vurderinger gjort:

Torsk, sei, hyse,
I og lla

Blandingsfiske,
I11a og IVa

Her kan problemet veere innblanding av kysttorsk i fangstene. Problemet med
innblanding av kysttorsk er starre for snurrevad enn for tral, da snurrevad-
fiske foregar mer kystnzrt. Cellen far verdien 2.

Snurrevadfisket i Nordsjgen og Skagerrak foregar bade til havs og sveert kyst-
nart. Dette fisket kan benevnes som et blandingsfiskeri, da fangstene bestar
av flere arter, blant annet torsk og pigghd. Cellene far verdien 3.

For fiske med garn er fglgende vurderinger gjort:

Torsk, hyse, sei,
logll
Breiflabb

Blandingsfiske,
I1la og IVa

Denne cellen far verdien 2 pa grunn av innblanding av kysttorsk.

| garnfisket etter breiflabb kan en fa kveite som bifangst. Pga. bestandssitua-
sjonen for kveite sgr for 62°N far cellen verdien 2.

| blandingsfisket med garn i Nordsjgen og Skagerrak far en bla. sei, torsk, di-
verse flatfisk arter, breiflabb og lysing. I fangstene kan en fa innblanding av
kysttorsk. | Skagerrak (l11a) og i enkelte kystnaere omrader utenfor Rogaland
og Vest Agder kan en ogsa periodevis fa en del piggha i fangstene. Cellen far
verdien 2 bade for norske fartgy og utenlandske fartay.

| direktefisket med garn etter vanlig uer far en ikke ugnsket bifangst av (andre) truede
arter. Dette er et begrenset lite fiskeri som foregar pa kanten og i dypet og som generelt

gir liten bifangst.

For fisket med line- og andre krokredskaper er fglgende vurderinger gjort:

I linefisket og fisket med andre krokredskap kan en ikke selektere pa bakgrunn av mas-
kevidde og lignende redskapsspesifikasjoner, og en har derfor mindre mulighet til &
unnga tilfeldig bifangst.

Torsk, hyse:

Lange, brosme:

Torsk, hyse m.m:

Ved vurdering av artssammensetningen i linefangstene ma en skille mellom
fisket utenfor og innenfor 12 nautiske mil. | havfisket etter torsk og hyse kan
en ha innblanding av skater. | kystfisket forekommer vanlig uer, blalange og
kysttorsk i fangstene, og alle disse er fiskeslag som det star darlig til med.
Cellen far verdien 2 for begge fiskeriene.

I linefisket etter lange og brosme kan en fa innblanding av blalange og skater.
Cellen far verdien 2.

| fisket etter nordgstarktisk torsk og hyse mv. nord for 62°N med juksa og an-
nen krokredskap vil en ha innblanding av kysttorsk. Cellen far verdien 2.

| flaytlinefisket etter hyse kan en kystnzrt fa bifangst av kysttorsk.

For fiske med ruser og teiner er fglgende vurderinger gjort:

I ruse- og teinefisket etter torsk, leppefisk og taskekrabbe kan det veaere problem med
innblanding av fisk og skalldyr som kysttorsk, al og hummer. Teiner og ruser regnes
imidlertid som skansomme redskaper, og truede arter fanget i ruser kan gjenutsettes i le-
vende tilstand. Kontrollutfordringene blir vurdert i forbindelse med den arlige rulle-
ringen av nasjonal strategisk risikovurdering. Cellen far verdien 1 i alle disse fiskeriene.
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Kolonne 7: IKKE TRUEDE FISK OG SKALLDYR

I mange fiskeri vil konsesjoner og tillatelser begrense hvilke rettigheter den enkelte har
til & beskatte ulike arter. For eksempel er det ikke tillatt a fiske torsk med not, eller det
er begrensninger pa innblandingen av konsumfisk i fisket med smamasket tral. Foruten
rent fangsttekniske og miljemessige begrunnelser for slike begrensninger vil det ogsa
veere klare fordelingsmessige arsaker til hvorfor en sgker & begrense (ugnsket) bifangst
av kommersielle arter i enkelte fiskeri.

Det vil ogsa vaere aktuelt & vurdere tiltak mot bifangst av ikke-kommersielle marine ar-
ter. Kolonne 7 vil kunne fange opp begge disse problemstillingene.

For fiske med stormasket tral er fglgende vurderinger gjort:

Blandingsfiske

Flatfisk

I blandingsfisket som foregar i Nordsjgen og Skagerrak tas en rekke arter,
som bla. sjgkreps, torsk, hyse, sei, breiflabb, hvitting, lysing, lyr og diverse
flatfisk arter. Norske og utenlandske fartgy har ulike kvotemessige rammebe-
tingelser i fiskeriet, og blandingsfisket i Nordsjgen far derfor to linjer, en for
norske fartay og en for utenlandske fartay. Cellen far verdien 2 for norske
fartgy og verdien 3 for utenlandske fartay.

Dette fiskeriet drives av utenlandske fartay, og vi har samme problemstilling
med hensyn til kvotegrunnlag som i blandingsfisket; har de anledning til & le-
vere alle artene de far som bifangst? Cellen far verdien 0.

Generelt er det ellers begrensede utfordringer med innblanding av ugnsket bifangst i fis-
ket med stormasket tral. Fartay med seitraltillatelse vil kunne ha problemer med for stor
innblanding av torsk og hyse nord for 62°N, og i tralfisket etter sei i Nordsjgen vil en
kunne ha for hgy innblanding av torsk, tidvis ogsa innblanding av makrell.

For fiske med smamasket bunntral er fglgende vurderinger gjort;

@yepal og kol-
mule

Reker, 1 og Il
Reke, Illa og
v

Med innfgring av sorteringsrist i 2010 har en begrenset problemet med inn-
blanding av stor fisk (sei). Fortsatt har en utfordringer med periodevis inn-
blanding av smafisk og yngel, samt av pelagiske arter som sild, makrell og
hestmakerell. Cellen far verdien 2.

Her kan en fa innblanding av yngel av torsk, hyse, snabeluer, blakveite og
reke i fangstene. Det er et problem at en forelgpig ikke har teknologi til & sor-
tere bort yngel. Stenging av felt er reguleringsverktayet som benyttes for a re-
dusere ugnsket uttak av yngel. Cellen far verdien 2.

Innblandingsproblemene i rekefisket er av flere arsaker vesentlig starre i
Nordsjgen og Skagerrak enn i omradene nord for 62°N. Bruk av sorteringsrist
er pa plass utenfor 4 nm, men mangler fortsatt innenfor 4 nm. En ordning
med muligheten for stengning av felt er na etablert. Problemet med store
fangster av rekeyngel er imidlertid enna ikke lgst. Cellen ma derfor inntil vi-
dere fortsatt fa verdien 3.
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For fiske med smamasket flytetral er falgende vurderinger gjort:

Makerell, hestma- | fiske med pelagisk tral etter artene makrell, hestmakrell og nordsjgsild kan
krell og nordsjgs- det ofte forekomme starre innslag av andre arter i fangstene enn selve malar-
ild ten det fiskes etter. Cellene far verdien 2.

NVG sild | fisket med pelagisk tral etter NVG sild kan det i omrader og perioder veere
fare for relativ stor innblanding av andre arter som sei, torsk og hyse i fangs-
tene. Cellen far verdien 2.

Lodde Barentsha- | fisket etter lodde med pelagisk tral er det stor fare for innblanding av arter
vet som torsk og sild. Cellen far verdien 2.

Vassild, lla | fiske med flytetral er det avdekket betydelige problemer med innblanding av
spesielt hyse og snabeluer. En ordning med stenging av felt har imidlertid re-
dusert problemet betydelig i 2016. Cellen nedgraderes fra 3 til 2.

For fisket med not er fglgende vurderinger gjort:
I de ulike notfiskeriene kan det tidvis forekomme innblanding av andre arter.
Seinotfiske og loddefisket nord for 62°N far gradering 2 pa grunn av ofte fore-
kommende innblanding av torsk, hestmakrellfisket pga makrellinnblanding.

I 2014 fikk vi indikasjoner pa at makrellstgrjen fulgte notflaten under makrell-
fiske, men med marginale bifangstproblemer i notfiske. Utfordringen med bi-
fangst gkte betydelig i 2015 og Fiskeridirektoratet falger utviklingen i 2016.

For fiske med snurrevad er fglgende vurderinger gjort:

Blandingsfiske ~ For den norske flaten har en generelt ikke et bifangstproblem i dette fiskeriet
fordi den kan levere mesteparten fangstene uten serskilte kvotebegrens-
ninger. Cellen far verdien 1. EU-flaten har ikke ngdvendigvis kvote pa alle
bifangstartene og cellen far verdien 2.

For garn er fglgende vurderinger gjort:

Rognkjeks Geografisk avgrenset til Finnmark, kan fiskeren fa betydelige mengder av
kongekrabbe som ugnsket bifangst i garnene. Cellen far verdien 2.
Blandingsfiske | dette fiskeriet far en fangst av torsk, hyse, sei, enkelte flatfiskarter, breiflabb

og lysing. Cellen far verdien 1 for norske fartgy og 2 for utenlandske fartay.

Kolonne 8: SJOPATTEDYR

Selv om det er begrenset med tallfestet kunnskap om omfanget av bifangst av sjgpatte-
dyr, antas problemet generelt & veere lite i norsk fiske. Kystvakten observerer for eksem-
pel ytterst sjelden slik bifangst i de forskjellige fiskeriene. For de fleste redskap
vurderes derfor problemet & vaere fraveerende eller ubetydelig. Garn antas imidlertid &
kunne ha noe hgyere forekomst av tilfeldig bifangst av sjgpattedyr enn andre redskap.
En studie basert pa data fra referanseflaten indikerer at i garnfisket etter torsk og etter
breiflabb kan bifangst av nise ha et starre omfang. Ogsa bifangst av havert vil kunne fo-
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rekomme. Nise og havert i norske farvann er i Radlisten for 2015 klassifisert som livs-
kraftig (LC). Etter en samlet vurdering far cellen for disse to fiskeriene verdi 2 og gv-
rige fiskerier 1.

Kolonne 9: SJOFUGL

Det har veert gjennomfart undersgkelser hvor en har forsgkt a estimere i hvilken grad
sjefugl fanges i fiskeredskaper. Var kunnskap om omfanget er likevel begrenset. Bi-
fangst av sjgfugl er naert knyttet til redskapet som benyttes i vedkommende fiskeri. Ge-
nerelt anses bifangst av sjgfugl i redskapene bunntral, flytetral, not, snurrevad, ruser og
teiner som ingen eller ubetydelig. | enkelte garnfiskeri kan det i et begrenset omfang fo-
rekomme bifangst av sjgfugl, mens i linefisket vurderes ugnsket bifangst som a kunne
utgjare et starre problem. Som en hovedregel har vi klassifisert cellene for linefiske til 2
og evrige fiskeri til 1. Enkelte tilfeller vil avvike fra denne generelle innplasseringen, og
cellen vil graderes opp eller ned avhengig av tilgjengelig informasjon.

For garn og line er fglgende vurderinger gjort:

Garnfisket foregar med ulike maskevidder og pa ulike dybder, noe som har betydning
for innblanding av sjefugl i fangstene. Starst mengde av garn er brukt pa dyp hvor en
ikke er kjent med bifangst av sjgfugl, da sjefuglene ikke dykker i garna pa disse dyb-
dene. En er heller ikke kjent med at det er problemer med bifangst i sette- og innha-
lingsfasen.

Rognkjeks Rognkjeksgarn settes i grunne farvann, slik at der er mulig a fa tilfeldig bi-
fangst av sjgfugl i garnet. Denne cellen far derfor verdien 2.

I linefisket er utfordringen & unnga at fuglen forsgker a ta agnet nar linen settes. Fuglen prgver
i mindre grad a ta fisken som er pa vei opp. | fiske med krokredskap som ikke bruker agn har
en dermed ikke problemer med bifangst. Omfanget av bifangst pa line avhenger av arstid. Er-
faringsmessig er makeartene mer aktiv i settefasen om varen og sommeren nar det er lyst. Pa
denne arstiden kan bifangst av sjgfugl vil veere et problem i enkelte omrader. Linefisket er gitt
gradering 2, med faglgende unntak;

Torsk, hyse Dette linefisket pagar pa vinteren, slik at der er relativt lite tilfeldig bifangst
av sjgfugl i linefisket. Denne cellen far verdien 1.
Kveite Krokene som benyttes i fisket etter kveite er store, slik at sjgfuglen er for liten

til a bite pa denne. Denne cellen far verdien 1.

Kolonne 10: STORRELSESSELEKTIVITET

I denne kolonnen sgkes det a fa frem effekter av fiskeriet med hensyn til starrelsesselek-
tivitet og potensial for forbedret beskatningsmanster. Vi vil beskrive i hvilken grad de
ulike fiskeri i praksis kan ha problemer med innblanding av fisk og skalldyr under mins-
temal gitt gjeldende redskaps- og minstemalbestemmelser. Dette kan gjelde for malarten
sa vel som for ugnsket bifangst. Tiltak her vil kunne vere enten a liberalisere bestem-
melsene for & bringe dem i overensstemmelse med slik fisket faktisk utaves, eller a
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endre regelverk/skjerpe kontrollen slik at intensjonen bak gjeldende minstemalbestem-
melse kan bli nadd.

Vi gnsker ogsa a kartlegge fiskeri som i og for seg ikke har problemer med regelverket
slik det er, men som antas a kunne ha et potensial for gkt fangstutbytte og verdiskaping
dersom beskatningsmegnsteret endres/forbedres. Falgende gradering foreslas:

Kolonne 10: Gradering av stgrrelsesselektivitet

1 Lite potensial for forbedret beskatningsmgnster
Middels potensial for forbedret beskatningsmanster
3 Stort potensial for forbedret beskatningsmanster
Potensial for forbedret beskatningsmenster usikkert eller ikke vurdert

For fiske med stormasket tral er fglgende vurderinger gjort:

Flatfisk, Illaog  Det foreligger liten kunnskap om den totale fangstsammensetningen i tral-

IV: fiske etter flatfisk i Skagerrak (111a). Dette fisket utaves i hovedsak av
svenske fartgyer. Nar det gjelder fiske etter flatfisk i omrade 1Va er aktivite-
ten av bomtralere redusert de siste arene, men samtidig har aktiviteten av fis-
ket med ordinaer stormasket tral gkt noe. Fangstene bestar i all hovedsak av
flatfisk regulerte/ikke regulerte, men der er ogsa bifangst av torsk, samt omra-
der med innblanding av flatfisk under gjeldene minstemal. Cellen far verdien
0.

Blandingsfiske, I blandingsfiske med bruk av stormasket tral i Nordsjgen og Skagerrak (N@S)

IVaog llla: inngar en rekke arter i den totale fangstsammensetningen. | hovedsak er det
fartgyer fra EU land som bedriver dette fisket. Gjeldene regler om minste til-
latte maskevidde er 120 mm. | henhold til EUs teknisk regelverk er det imid-
lertid gitt en rekke unntak fra hovedregelen om bruk av minste tillatte
maskevidde pa 120 mm. Det kan periodevis vare en hgy prosentandel under-
mals fisk i fangstene fra disse omradene.
I henhold til gjeldende tekniske reguleringer kan det ved fiske etter sjakreps i
Skagerrak benyttes maskevidde helt ned til 70 mm dersom det benyttes kvad-
ratmasker i fiskeposen. Dette gir ikke en god nok seleksjonseffekt i henhold
til gjeldende minstemal for torsk, hyse, sei og hvitting. Kystvaktens observa-
sjoner bekrefter at det periodevis er en relativ hgy prosentandel undermals
fisk i dette blandingsfisket ved bruk av maskevidder lavere enn 120 mm.
Samlet sett far cellen verdien 3.

For fiske med smamasket tral er fglgende vurderinger gjort:
@yepal og Kol-  Fisket etter gyepal og kolmule i N@S foregar i hovedsak i omrade 1Va. Fisket
mule, lla, IV etter gyepal foregar pa grunnere dybder enn 200 meter, mens fisket etter kol-
mule foregar i hovedsak pa sterre dyp enn 200 meter. Det er relativ stor fare
for innblanding av yngel og smafisk av blant annet torsk, hyse, sei, hvitting,
lysing etc. Problemene med innblanding av yngel og smafisk har historisk sett
veert starst i fisket etter gyepal da dette foregar pa grunnere vann der oppsam-

28



lingen av yngel og smafisk har vert starst. Videre kan det i perioden septem-
ber - desember veere fare for innblanding av sild og makrell. Pabud om bruk
av sorteringsrist i N@S ble innfgrt i 2010. Utsortering av yngel og smafisk
vurderes som vanskelig ved hjelp av sorteringsinnretninger, da disse har
samme starrelse som malarten. Fangstsammensetningen vil veere noe ulik i
N@S og i EU-farvann (Fladen). I N@S vil innblandingen i hovedsak veere sei
med noe mindre innblanding av torsk, hyse, hvitting, lysing etc. I EU sonen
vil innblandingen i stor grad vare sild, og smafisk av hyse og hvitting. Cellen
far verdien 3.

Tobis IVa,b Det er ikke gitt minstemal pa tobis (malarten). Cellen far verdien 2.

Vassild, lla Fisket etter vassild foregar med bruk av smamasket tral med minste tillatte
maskevidde er 16 mm Det er ikke gitt minstemal pa vassild. Generelt sett er
det lite innblanding av sma vassild i fangstene. Imidlertid kan det periodevis
vere en del innblanding av streamsild som er noe mindre av starrelse enn
vassild. Problemstillingen i dette fisket er i tillegg innblanding av andre arter
som breiflabb, uer og hyse. Cellen far verdien 0.

Reker, 1 og Il | perioder og omrader kan det vere fare for innblanding av yngel og smafisk.
Pabud om bruk av sorteringsrist, samt regime med stenging og apning av fis-
kefelt. Cellen far verdien 2.

Reke, Illaog IV Ikke pabud om bruk av sorteringsrist innenfor 4 nm. Problemer med innblan-
ding av smareke. Det er i 2016 fastsatt hjemmel for stenging av felt i disse
omradene, og denne ordningen fases nd inn. Rist som vil kunne skille ut sma-
reke er under kommersialisering. Cellen far inntil videre fortsatt verdien 3.

For not er fglgende vurderinger gjort:

I utgangspunktet er not ikke et starrelseselektivt redskap, men i praktiske fiskeri er det
ikke et gjennomgaende problem med innblanding av undermalsfisk, med unntak av i
seinotfisket. For seinotfisket gis cellen verdien 2, gvrige notfiskeri 1.

For fiske med snurrevad er fglgende vurderinger gjort:

| perioder og omrader kan det vare fare for & ha innblanding av yngel og sméfisk. Pa-
bud om bruk av fiskepose med kvadratmasker i de nordlige omradene, samt regime med
stenging og apning av fiskefelt er etablert. Cellene far verdien 2.

For garn er fglgende vurderinger gjort:
Generelt sett er stgrrelsesselektivitet i fiske med garn knyttet til maskestarrelse og inn-
fellingsgraden av garnene. Garnfiskeriene gis verdien 1.

For flgytline/line er falgende vurderinger gjort:

Generelt sett er liner og annen krokredskap a regne som ikke selektive redskaper. Imid-
lertid kan det paregnes en viss selektivitet knyttet til bruk av agn og krokstarrelser.
Flgytlinefisket har utfordringer knyttet til innblandinger av smafallen hyse.

Hyse, 1 og lla Flgytlinefisket har utfordringer knyttet til innblandinger av smafallen hyse.
Cellen far verdien 3.
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Torsk, hyse Her er innblandingen av smafallen hyse starre kystnart. Cellen far verdien 1
utenfor 12 og 2 innenfor 12 mil.

Kveite, lla: | dette fiskeriet kan en ha sma kveite i fangstene. Minstemalet pa kveite ble
gkt fra 60 cm til 80 cm fra 1. januar 2010. Cellen far verdien 0.

Kolonne 11: UTKASTPROBLEM

I denne kolonnen sgker en & belyse eventuelle problemer knyttet til utkast (ilandferings-
plikten). Med utkast menes her fisk som kastes ut etter at fangsten er tatt om bord i far-
tayet og fer levering i havn. Problemstillingen slipping/sprenging i notfisket blir vurdert
under kolonne 12 ”Bidedelighet”.

Gjennom utkastforbud, stenging av felt osv. er problemer knyttet til utkast vesentlig re-
dusert i norsk fiskeri de siste 25 ar. Dette betyr imidlertid ikke at det ikke fortsatt fore-
kommer utkast i norske farvann knyttet til high-grading, undermalsfisk,
kvalitetsforringet fisk osv. Dessuten er det norske utkastforbudet fra 1.1.2009 utvidet til
vesentlig flere arter enn far. | reformen av den felles fiskeripolitikken (CFP) har EU i
2014 vedtatt 4 legge om sin poltikk nar det gjelder utkast. Spesielt i Nordsjgen og Ska-
gerrak vil det derfor dpne seg muligheter for nye eller reviderte tiltak for a redusere ut-
kast i arene fremover. Vi er ute etter a kartlegge problemstillinger av vedvarende eller
tilbakevendende karakter, ikke knyttet til enkeltstdende hendelser. Falgende gradering
foreslas:

Kolonne 11: Gradering av utkastproblem
1 Ingen eller lite problemer med utkast
Middels problemer med utkast
3 Store problemer med utkast
Usikker

For fiske med stormasket tral er fglgende vurderinger gjort:

Torsk, sei, hyse, De to viktigste faktorene som kan pavirke faren for dumping av fisk er for

blakveite, annen  stor innblanding av fisk under det kommersielle minstemalet, og store fangs-

flatfisk, 1 og 1l ter pa kort tid hvor en ikke har produksjonskapasitet som samsvarer med
fangstnivaet. En rekordstor torskebestand med tette konsentrasjoner av fisk
har de senere ar forsterket sistnevnte problem vesentlig. Det pagar lovende ut-
prgving av fangstutslipp som kan lgse dette. Cellen gis forelgpig verdien 3.

Blandingsfiske, I blandingsfisket med tral tas det en rekke arter. Dette fiskeriet er per dato

Ila, IV ulikt regulert i Nordsjgen og Skagerrak. Det er ogsa store ulikheter i de tek-
niske reguleringene mellom Norge og EU. Fisket utgves i hovedsak av EU-
fartgyer, hvor britiske og danske tralere er i flertall. Det er bare et mindre an-
tall norske tralere som driver dette blandingsfisket. Problemstillingen knyttet
til utkast av fisk og skalldyr kan ha flere elementer i seg. Utkast av yngel og
smafisk, utkast av fisk under kommersiell starrelse, utkast av fisk hvor fartgy-
ene ikke har tilgjengelig kvotegrunnlag for de arter som tas, eller eventuelt pa
grunn av ulike reguleringsbestemmelser. Cellen gis verdien 2 for norske fis-
kefartayer og verdien 3 for utenlandske fiskefartayer.
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Flatfisk, Illaog  Direktefiske etter flatfisk med tral foregar i hovedsak i omrade IV etter rgd-
v spette og sjgtunge. Fisket utgves i all hovedsak av EU fartgyer.
| omrade Illa tas rgdspette og andre flatfiskarter som smarflyndre i et blan-
dingsfiskeri med stormasket tral. Problemstillingen knyttet til utkast har lig-
nende elementer i seg som for blandingsfisk nevnt ovenfor. Cellen far verdien
3.

For fiske med smamasket bunntral er fglgende vurderinger gjort:
Reker, 1 og Il | dette fiskeriet kan det periodevis og i omrader vere fare for innblanding av
yngel torsk, hyse, uer og blakveite. Denne yngelen ma antas a bli dumpet.
Cellen far verdien 2.

Reke, Illaog IV | fisket med reketral i disse omradene er det ikke pabud om bruk av sorte-
ringsrist innenfor 4 nm. Det ma videre paregnes innblanding og utkast av
yngel av fisk og reke, fisk under kommersiell starrelse og ikke kommersielle
arter. Cellen far verdien 3.

For snurrevad er fglgende vurderinger gjort:

Blandingsfiske,  Utenlandske fartgy som far fangst de ikke har kvote pa og dermed ikke kan
IVaog llla levere, kan lgse problemet ved a kaste fangsten ut igjen. Cellen far verdien 1
for norske fartgy og verdien 3 for utenlandske fartay.

| snurrevadfisket etter torsk har det, som i tralfisket, vaert problemer de senere ar med
for store fangster. Dette problemet er na lgst med et nyutviklet fangstutslipp tilpasset
snurrevad som store deler av flaten tok i bruk i lgpet av 2015.

I garnfisket kan en ha sporadiske problemer med utkast pa grunn av store fangster/dar-
lig kvalitet pa fangsten. Undersgkelser i 2012 av omfanget av utkast i garnfisket etter
torsk tydet pa at dette var et marginalt problem. | 2016 er det imidlertid indikasjoner pa
at problemet na kan ha et starre omfang. Generelt graderes disse cellene med verdien 1.
Garnfisket etter torsk, sei og hyse oppgraderes til 2 mens utenlandske fartgy sitt blan-
dingsfiske far verdien 3.

For flgytline og line er falgende vurderinger gjort:
Hyse, | og lla Hgy andel av smahyse i fisket etter hyse med flgytline. Cellen far verdien 3.

Torsk, hyse, I, Ila | linefisket etter torsk og hyse kan en fa smahyse som bifangst. Linefiske in-
nenfor 12 nm far verdien 2.

| fisket med ruser og teiner representerer ikke utkast et problem fordi fangsten er le-
vende og kan settes ut igjen.
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Kolonne 12: BID@DELIGHET

I de fleste fiskeri vil det kunne forekomme at fisk og andre arter der som felge av kon-
takt med fiskeredskap. | tabellen avgrenses bidedelighet til fisk som der uten a ha veert
ombord i fiskefartgyet. Seleksjonsdgdelighet i tralfiske, spakelsesfiske med garn, ha-
lingsdagdelighet i linefiske, dedelighet ved slipping og ved sprenging i notfiske er ek-
sempler pa slik dgdelighet. Ytterligere tiltak ut over dagens for a redusere omfanget av
denne type dadelighet kan vaere aktuelt i enkelte fiskeri. Vi er i denne kolonnen ute etter
a kartlegge problemer av vedvarende eller tilbakevendende karakter. Fglgende grade-
ring foreslas:

Kolonne 12: Gradering av bidgdelighet
1 Begrensede problemer med bidgdelighet
Middels problemer med bidgdelighet
3 Store problemer med bidgdelighet
Usikker

| fiskeri med redskapene bunntral og flytetral gis cellene verdien 1. Bidadelighet som
falge av traling er stgrre enn null, men antas generelt sett a veere liten. Noe fisk gar
gjennom seleksjonsinnretningene og der. Tilsvarende vurdering er gjort for snurrevad.
Notfiskeriene gis i utgangspunkt verdien 2. Dette pa bakgrunn av problemstillinger
knyttet til sprenging og slipping av fangst. Enkelte fiskerier hvor dette problemet er an-
tatt & veere mindre er gradert ned.

Cellene for garnfisket har i utgangspunktet fatt verdien 1. I noen garnfiskeri vil imid-
lertid spakelsesfiske vaere et problem. Garn pa grunt vann fisker kortere tid enn garn
som er satt pa dypt vann. En har erfart at problemet kan vare stgrre med blakveitegarn
enn torskegarn, og blakveitefisket er derfor gradert opp til verdien 3. Uergarn star ogsa
dypt, og bidedelighet i dette fiskeriet er gradert til verdien 2.

I linefisket viser undersgkelser at bidgdeligheten kan veere mellom 5 % og 10 % (en an-
tar at tralfisket kan ligge pa samme niva). Cellene far verdien 1.

Kolonne 13: BUNNPAVIRKNING

Ulike bunnhabitat spiller viktige roller for skosystemet funksjon. A begrense eventuelle
skadevirkninger fra fisket pa gkologisk sarbare bunnhabitat er saledes et viktig mal for
utviklingen av en gkosystembasert fiskeriforvaltning. Kolonne 13 skal kartlegge hvilke
potensiell pavirkning ulike fiskeri kan ha pa sarbare bunnhabitat. Fglgende gradering
foreslas:
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Kolonne 13: Gradering av bunnpavirkning

1 Ingen eller liten potensiell bunnpavirkning
Middels utfordringer med potensiell bunnpavirkning
3 Starre utfordringer med potensiell bunnpavirkning
Usikker

| denne kolonnen har en ut i fra kunnskap om fiskeriene vurdert redskapenes bunnpa-
virkning. Generelt har en gradert redskapens bunnpavirkning i den rekkefalgen som er
gjengitt i tabellen nedenfor, hvor en i fiskeri med bunntral har sterst problemer med po-
tensiell bunnpavirkning. For fiskeri hvor en matte ha mer spesifikk og inngaende kunn-
skap om bunnpdvirkning, justeres den generelle innplasseringen pa bakgrunn av
tilgjengelig informasjon.

Generell gradering av bunnpavirkning
1 Flytetral, partral, not og annen krokredskap — garn, line, ruser og teiner
Snurrevad
3 Bunntral

Partral har liten eller helt ubetydelig pavirkning pa bunnen fordi tralen holdes apen av
de to fartgyene, slik at det ikke er behov for & benytte traldarer.

Kolonne 14: MERKNADER/UTFORDRINGER
Her kan en i fritekst utdype naermere hva som er utfordringene som det bar gripes fatt i
innenfor de enkelte fiskeri. Det kan ogsa refereres til «vertikale» problemstillinger som

er aktuelle for flere fiskeri, jf. revisjon/harmonisering av teknisk regelverk for Skager-
rak og Nordsjaen.
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