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1. INNLEDNING.

T 1982 besluttet Fiskeridirektgren & igangsette egne
l¢nnsomhetsundersgkelser for fiskeoppdrettsanlegy.
Hiemmel for innhenting av de ngdvendige grﬁnnlagsd"ta
fra eiérne av oppdrettsanlegyg var gitt 1 lov av 10. mal
1981 om bygging m.v. av anlegg for klekking av rogn ©g
fo: dppdrett av fisk og skalldyr, og i kgl. res. av 10.

tanuar 1975,

giden 1976 har Fiskeridirektoratei ogsd stétt for inn-
samling og revisjon av data for den statistikk for
fiskeoppdrett som Statistisk Sentralbyra gir ut Arlig.
En betydelig del av det datamaterialet som bli% brukt 1
l¢nnsomhetsundersgkelsen blir innhentet gjennom denne
fiskeoppdrettsstatistikken. Andre data til undersﬁkelsén
.blir innhentet sarskilt fra oppdretterne. I februar 1883
ble 120 oppdrettsanlegg tilskrevet med anmodning onm
#konomiske og andre data for 1982. Innsamlihgen av data
ble endelig avsluttet i november 1983 etter at 106
anlegg hadde sendt inn oppgave. Resultatene fra

1982-undersgkelsen ble presentert junl 19284,

Denne melding presenterer lgnnsomhetsresultatene for
1983. 125 oppdrettsanlegy ble 1 april 1984 tilskrevet
med anmodning om gkonomiske og andre data for 1983. 9

anlegg falt av forskjellige &rsaker bort, slik at Ilgnns-

[
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omhetsraesultatene for 1%83 bygger pd data fra 1 alt 116
anlegg. Dette er 32% av alle anlegg som hadde salg av

oppdrettaslaks og -aure i 1983,

Opplegget for lgnnsomhetsundersgkelsen 1983 er med ett
unntak det samme som for l¢nnscmhetsundefs¢kelﬁen 1982,
Unntaket er at en 1 1982—ﬁnders¢kelsen ikke hadde med
omsethingsverdien pd anleggsmidler som var avskrevet,
men som fortsatt var i bruk. Denne verdien er tatt med i
1983 (1 denne rapporten kalt “"verdisn av anleggs-

investeringexr™).

Lgnnsomhetsresultatene for 1983 presenteres i hovedtrekk
P& samme mite som for 1982, 1983;meldingen er noe ut-
videt i1 forhold til 1982-meldingen. For sammenligningens
skyld inngdr det séledesrogsé an del data for 1982 1
1983-meldingen. Nyttt er ogsd at foreliggende melding
inneholder enkelte lgnnssomhetstall ssrskilt for
laksanlegyg, aureanlegg og kombinerte laks/aureanlegqg,

presentert i tabellform,

Lgnnsomhetsundersgkelsen for 1983 er en utvalgsunder-
spkelse som bhvyger pid data fra 135 av 1 alt 362 anlegg
av alle stgrrelser som drev matfiskproduksjon og hadde
salg 1 1983. (I 198Z-undersgkelsen var tilsvarende tall
henhcldsvis 109 og 328 anlegg). Anlegyg med kapasitet
under 500 m° er holdt utenfor. For kombinerte

settefisk/matfiskanlegyg har en prevd 4 holde inntekter



DGNS5~-351016U
og kostnader som er knyttet til settefiskproduksjcnen
utenfor. Lennsomhetsundersgkelsen 1983 glielder dexrfor

som 1982-undersgkelssn bare oppdrett av matfisk.

Utvalget er delvis det samme som 1 1282, da en foretok
en tilfeldig trekking innenfor 23 definerte anleggs-
grupper (5-6 stprrelsesgrupper innen hver av 1 alt 4
geografiske regioner). P4 grunan av uiike forhold er en
del anlegg fra 1982 skiftét ut med nye 1 18%83. Av ut-
'valget pd 106 anlegg 1 1982 inngdr 68 1 1983, Utvalget

P& 116 anlegg i 1983 inneholder sdledes 68 anlegyg som

H [

ogsd var med i 1982, pluss 48 "nye" anlegg.

Resultatene er presentert 1 eget tabelliverk (kap. 3) som
inneholder 5 tabeller. Tabell 1_inndéler anleggene etter
stgrrelse. Tabell 2 inndeler anleggene etter geografisk
beliggenhet, mens tabell 3 inndeler anleggene atter en
kombinasijon av st¢rfelse og geografisk beliggenhet.
Tabell 4 viser spredningen 1 lgnnsevne pr. arsverk
mellom de enkelte anlegg etter storrelse. Med stgrreise
menes faktisk utnyttet kapasitet regnet 1 mg(som ¥xan
vere forskjellig fra konsesjonskapasiteten). Tabéll 5
viser egne l¢nnsomhetsgtall for laks-, aure- og kombi-
nerte laks/aureanlegg i ulike stgrrelsesgrupper. Tabell

1'og 2 vizer ogsd tall for 1982 til sammenligning.

Resultatene er nermere kommentert og analysert 1 kap. 2.
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De ulike l¢gnnscomhetsmdl og andre sitgrrelser som ar
benyttet 1 l¢nnscomhetsundersegkelsen er det nermere
redegjort for i kap. 4. P4 samme midte som 1L lgnnsomhets-
undersgkelsen for fiskefarkoster har en valgt lgnnsevne
som det sentrale l¢gnnsomhetsmadl. I tillegg er det brukt
en rekke andre lgnnsomhetsmdl (total rentabilitet,
dekningsbidrag, produksjon pr. m3 o.a.). Arbeidsgodt-
gigrelse er derimot ikke benyttet som egen post i lgnn-
somheﬁsunders¢kelsen for’fiskeoppdrett; Dette har
sammenheng med deﬁ karakter av famliliebedrift med
familiemedlemmene som arbeidskraft, som kjennetegner

svert mange oppdrettsanlegyg. Dette vanskeliggje¢r skillet

mellom kaplitalinntekt og arbeidsinntekt.
- Et sammendrag pd engelsk er gitt i kap. 5.
2. RESULTATER.

2.1. Resultater pd landsbasis,

Lgnnsomhet. Tabell 1 vizer at gjennomsnittlig lgnnsevne
pr. &rsverk basert pd hele utvalget av oppdrettsanlegg
14 noe lavere i 1983 (kr 199.116) enn 1 1982 (kr
206.955)., Dette betyr ikke at coppdrettsneringen som
sddan hadde lavere lgnnssavhe i 1983 enn 1 1%82. De
lavere tall for 1%83 har sammenheng med utvalgssammen-
setningen 1 l¢nnsomheisundersgkelsene i de to Arene., I

1383-utvalget inngdr flere anlegg som er startet opp de
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senere &rene enn 1 1982-utvalget. Disse anlegg har ofite
darligere lgnnsevne enn mer etablerte anlegg. Glennom-
snittlig lgnnsevne pr. arsverk for de 68 anlegqene som
inngdr 1 utvalget bdde 1 1982 og 1983 dkte fra kr
197,525 1 1982 +£il kr 237.322 1 1983. Gjiennomsnittlig
lgnnsevne pr. aArsverk for de 48 nye anleggene I utvalget
1 1883 var ki 144,991, En m& derfor uten videre kunne
konkludere med at gjennomsnittlig lénnsevne pr. aArsverk
for oppdrettsneringen som helhet var minst pd det samme

hove nivad i 1983 som 1 1882.

spredningen i resultatene var noe stprre i 1983 =nn 1
?982. 23 énlegg (% 1 1982) hadde negétiv l#nnsevane 1
1983, Mange av de 23 anleggene med negativ légnnsevne 1
1983 var anlegg som ikke wvar med i 1982 og som var under
oppbygging i 1983, 32 anlegg hadde en lgnnsevne pr. 4rs-
verk p& fra O til kr 200.000 (55 i 1982), mens de gvrige
61 anlegg (40 i 1982). hadde en lgnnsevne pr. arsverk
hgyere enn kr 200.000. Sammenlignet med 1982 var det 1
1983 saledes relativt flere anlegg méd serlig lav
(negativ) l¢nnsevne pr. ArsverX og serlig hey lgnnsevne

pr. &rsverk (over kr 200.000}.

Dekningsgraden, dvs. hvor stor del av produksjonsinn-
tekten som er igjen til dekning av faste kostnader,
1¢nn og overskudd n&r de variable kostnadene er trukket
fra, var omlag den samme i 1982 og i 1583 (henholdsvis

43% cog 44%).
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Totalrentabiliteten som gir uttrykk for avkaskningen av
totalkapitaleﬁ i virksomheten gkte fra gjennomsnittlig
19,8% 1 1982 til gjennomsnittlig 24,5% 1 1983. Dersom &n
_regner egeninnsatsen som elere og familie har utfeért
uten & £a ut lgnn som kostnad ble totalrentabiliteten

17:1% mot 13,5% 1 1982.

Salg/Produksijon. Ferstahdndsverdien av salget av
oppdrettslaks og -aure totalt ¢kté med hele 65% fra 1982
til 1983. I samme tidsrom dkte salget pr. anlegg sonm
inngikk 1 l¢nnscmhetsunderspkelsen med 55%, Differanéen
har sammenheng med at flere oppdrettsanlegyg leverte fisk
i 1983 enn i1 1982 (henholdsvis 362 og 328 anlegg) Dek
meste av gkningen 1 salget av oppdrettsfisk fra 1982 til
1983 skyldes likevel okt salg fra anlegg som allerede 1
1982 hadde salg av.oppdrettsfisk. Datte gjenspeiles ngsa
ved gkt utnyttingsgrad av konsesjcnskapasiteten fra 94%

1 1982 £il nzrmere 99% 1 1883.

Selv om relativt flere anlegyg 1 lgnnsomhetsundersgkelsen
for 1983 var ﬁnder utbygging sammenlignet med 1982, har
den deler av produksjonsinntekten som bestdr av endring
i beholdningen av fisk minket noe Ffra 14982 +£il 1933.
Dette forheld skyldes sannsynrnligvis blant.annet tap,
eller for tidlig slakt av fisk som en f¢lge av fare for
og/eller svkdom pd fisk (Hitrasyvken m.m.). Denne

hegative endringen 1 beholdningen av fisk har siden vist
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igjen 1 salgsstatistikken for 1924. Sammenlignet med
1983 var det direkte tilbakegang i salget av oppdretts-
aure 1 1984 og en lavers gkning 1 salget av oppdretts-

laks enn tidligere.

Av tabell 1 fremgdr det at produksjon pr. arsverk var
praktisk talt uendret fra 1982 il 1883 (vel 26 tonn),
mens produksjonen pr. uknyttet volumenhet (ma} gkte fra

13.59 kg i 1982 til 16,09 kg i 1983.

Kostnader. Alle stgrre kostnadsposter som vax
spesifisert 1 1982—unders¢kelsen har ¢kt betydelig fra
1882 £il 1983. Fdrkostnadene som ikke var spesifisert 1
1982-undersgkelsen utgjorde i 1983 1 mill kr 1
gjennomsnitt pr. anlegyg (43% av de totale kostnader, 64%

av de variable kostnader}.

Anlecgsinvesteringene (“"beregnet omsettingsverdi” av

anlegget) pr. anlegg og pr. kg fisk produsert ¢kte med
henholdsvis 45% og 28% fra 1982 £il 1983. Dette skyldes
for det forste tallets vedkommende for en stor del at
flere anlegg 1 utvalget var under oppbygging i 1383 enn
i 1982. Den sterke gkningen 1 anleﬁgsinvesteringene pr.
kg fisk produsert kan kanskje vare et lignende utslag av
stor investeringslyst i gode tider som en for en del ar
tilbake hadde i ringnotfldten. Sikre holdepunkter for
dette har en imidlertid ikke. 0gsd endringen i behand-

lingen av avskrevne anleggsmidler som fortsatt er 1 bruk
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fra 1982~ til 1983-undersgkelsen bidrar til gdkningen.

2.2. esultater ette nl enes stdédrrelse

Hovedkonklusion. Lgnnsomhetsundersgkelsen for 1983 viser

at lgnnsevnen pr. Arsverk gkte med gkende anleggs-
stgrrelse opp 11 og med den nest stdrste anleggsgruppe
(7;000— 14,999 ma}. De stgrste anleggene, dvs. de med
utnyttet kapasitet over 15.000 m’ hadde derimot den
laveste giennomsnittlige lgnnsevne pr. arsverk av alle

stgrrelsesgrupper 1 19883,

Hovedkonklusionen var den samme ogsd 1 1982, men det var
noe mindre forskjell 1 giennomsnittlig lénnsevne pr.
Arsverk mellom de enkelte stgrrelsesgrupper i 1983 enn 1

1982,

Datamaterialet for grﬁpp@n av anlegg med kapasitet pa
15.000 m3 og over begrenset seg 1 1883 til bare 5 anlegg
av 1 alt 11 eksisterende anlegg 1 denne sté¢rrelses-
gruppe. 1 av de 5 anleggene hadde stor negativ lgnnsevne
pr. Arsverk og trakk gjennomsnittsresultatet for gruppen
betydelig ned. Dette sammen med god l¢nnsomhet for 2 av
de 3 anlegg med produksjonsvolum 10 - 14.999 m3 som
inngdr 1 l¢gnnsomhetsundersgkelsen svekker hovedkonklu-

sjonen noe. En vil derfor vere varsom med &4 trekke

bastante konklusjoner, men materialet tyder ikke pd at
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‘det eksisterer Apenbare stordriftsfcordeler utover

8.000-12.000 m°

Selv om flere av dem hadde meget god
lgnnsevne, var ingen av de 5 anleggene over 15.000 m3
som inngdr 1 utvalget blént de 30 anlegyg med h¢yes£
lgnnsevne pr. &rsverk i 1983, 6 av de 12 beste anleggene
regnet etter lgnnsevne pr. arsverk hadde en prodﬁksjons—
kapasitet mellom £.000 m° og 12.000 m’, mens 4 andre av
de 12 anieggene hadde en produksjonskapasitet pad 5.000

3 .
m°- eller mindre.

Ogsd ndr det gjelder totalrentabilitet II var det

3 som hadde heyvest

anleggene mellom 7.000 og 15.0C00 n
gjennomsnittsverdier. Det synes ikke & vare sammenheng

mallom héy totalrentabilitet og stgdrrelsen pa anleggene
ut fra foreliggende datamateriale. Bak den lavé_gjennom—
snittlige ﬁotalrentabilitet for anleggene over 15.000 m>
skjuler det seg store variasjoner, o©g flere av anleggene

i denne stgrrelsesgruppe hadde en totalrentabilitet

betydelig over landsgjennomsnittet i 1983,

Sét var i 1983 mindre forskijell i1 giennomsnittlig l¢gnns-
evhe pr. arsverk mellom de enkelte stgrrelsesgrupper av
aﬁlegg enn i 1982. Dette har sammenheng med at Jde stor-
relsesgrupper som hadde hgyvest gjennomsnittlig lgnnsevne
pr. Arsverk i 1982 fikk denne redusert i 1983, mens de
stgrrelsesgrupper som hadde lavest ¢Jjennomsnittlig

lénnsevne pr. arsverk i 1982 ékte denne i 1933.
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Heyest giennomsnittlig lgnnsevne pr. Arsverk bade 1 1982

og 1983 hadde anleggene med utnyttet kapasitet 7.000 -

14.999 > . Med f& unntak gjelder dette anlegy med ca.

3

8.000 m~ i utnyttet kapasitet. Et par anlegg med

3

utnyttet kapasitet rundt 12.000 m” trekker gjennom-

anittlig l¢gnnsevne for stdrrelsesgruppen nhoe 0Opp, mens
et fadtall anlegg med uthytiet Kapasitet under 7.500 m3
trekker resultatet for gruppeh ned. Ingen anlegg med

utnyttet kapasitet rundt 8.000 n’

hadde negativ lgnns-
evne, De anlegg i gruppen som har negativ l¢nnsevﬁe er

enten mindre eller stgrre enn dette.

Arsaken til den reduserte giennomsnittlige lgnnsevne og
totalrentabilitet for anleggene med utnyttet kapasitet
7.000-14.999 m° (og for anleggene 5.000-6999 m’) er at
det var mange nye anlegg 1 gruppene 1 1%83 og at disse
nye anleggene hadde dirligere lgnnsevne pr. Arsverk og
rentabilitet. enn de anleggene som var med i utvalget
b&de i 1982 og 1983. Arsaken til dette er at omirent
alle de nye anleggene var under utbygging i1 1983. Dette
ferer til sterre kostnader til smolt/settefisk 1 forheold
£il produksjonsinntekten enn for anlegg som ikke
utvider. Dessuten har nve anlegg forholdsvis stérre
gjeldsrenter bl.a. som en fglge av store drifis-
kreditfer. De fleste anlegg i stgrrelsen 5.000-14.399 n°
som ikke utvidet kapasiteten fra 1982 til 1983 hadde en

gpkning i lgnnsevnen pr. Arsverk 1 samme tidsrom.
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Det synes & vere omlayg de samme faktorene i 1983 som i

13

1982 =som forklarer hvorfor ulempsene og merkostandene ved

de stgrste anleggene (over 15.000 ma) aynes & utjevhe
fordelene ved stordrift. Personlig eide anlegg hadde
bedre lgnnsevane pr. arsverk enn aksjeselskap, og alle
anlegg i stgrrelsesgruppen pa 15,000 mj-og oppovér er
aksjeselskap. Dette 1 motsetning til de andre gruppene,
der eierétrukturen er fordelt pd aksjeselskaper og
personlig eide selskaper. Stgrrelsesgruppen har for-
holdsvis store forkostnader og minst produksjon pr. m3
Det kan tyde péd dérliﬁere utnytting av fédret. Dessuten
har gruppen store faste driftskostnader i forhold til

produksjonsinntekten. Dette tyder pa at anleggene er

dyrere & administrere enn de mindre anleggene.

3 3

Stgrrelsesgruppene pad 3.000-4.999 m” og 5.000-6.33%9 m

hadde relativt liten egenkapitalprosent og fglgelig ogsa

stor gjeldsgrad. Dette kan vi se igjen i store gijelds-

renter i forhold til produksionsinntekten., At gruppene

pad 3.000-4.999 m3 likevel hadde god rentedekningsgrad, .

skyldes delvis et enkelt anlegg 1 utvalget som trakk
gjennomsnittet mye opp. Den store gjeldsgraden for
gruppen 3.000 - 4.999 m3 og 5.000 - 6,999 m3 kom av at
mange av anleggene var under utbygging og hadde store
driftskreditter som de ikke har fatt betalt ned. Dette

viser ogsd den svake likviditetsgraden for gruppene.
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Trass ; store gjeldsrenter hadde stgrrelsesgruppen pa
5.000-6.929 m®> de laveste anleggsinvesteringene pr. ars-
verk og pr. kg fisk produsert i 1983. Samtidig hadde
stgrrelsesgruppen den stegrste produksionen pr. arsverk
og pr. m3 av alle gruppene. Dette tyder pd at anleggene
i denne gruppen utnyttet de investerte anleggsmidlene

bhedre og hadde mer fisk i1 hver mzr enn andre.

3'hadde

Anleggene i stgrrelsesgruppen 500 - 2.999 m
forholdsvis stor egenkapitalprosent og god
likviditetsgrad. Anleggene har trollig startet opp 1 det
sm& uten & ta opp for store l&n, og har bygd opp
anlegget litt etter litt. Dessuten er utvalget 1 1982 og
1983 ganske ensartet. Med andre ord inneholder utvalget

f4 anlegg under utbygging og dermed mange eldre anlegy

som har fadtt betalt ned en god del av gjelden sin.

T 1983 som i 1982 var det-en klar sammenheng mellom
stprrelsen pd anleggene og utfgrt arbeid som det ikke er
utbetalt lgnn for. Dette fremgdr ved & sammenligne

totalrentabilitet I og IT.

2.3, geografiske forskijeller.

Tabell 2 viser at regionene s¢r for Stadt, som i 1982 1
gjennomsnitt hadde den hgyeste lgnnsevne pr. Arsverk,
gkte denne fra 1982 11 1983, mens anleggene fra og med

Mgére og Romsdal og ﬁordover, som 1 giennomsnitt hadde



PSR D LR L

DGN5-8510160 15
lavere lgnnsevne pr. arsverk i 1982, reduserte denne
ytterligere fra 1982 til 1983. Dette betyr med andre ord
at de regionale forskjeller gkte fra 1982 til 1983. En
del av det+te har sammenheng med at det var relativt
flere anlegg under utbygging/etablering 1 nord enn i
s¢gr. Som nevnt tidligere viser undersgkelsen at
etablarte anlegy gjennomgdende har hegyvere lgnnsevne aenn

anlegg under utbygging.

En vil i det fglgende g& nermere inn pA resultatene 1 de
enkelte regioner med sikte pd 4 forklare ncen av ulik-
hetene, Som det fremgldr év tabell 3 er det til dels sma
utvalg av anlegg i en del stgrrelsesgrupper innen de
enkelte regioner og en bgr derfor vere varsom ved bruk
av resultatene for slike grupper. Det bgr ogsd nevnes at
pd grunn av smd utvaly er stgrrelsesgruppen over 5.000

m® slatt sammen i regionstabellen (takell 3}.

2.3.1. Nord-Nordge,

anleggene 1 regicn I {Nord-Norge) hadde i gjennomsnitt
‘en dérligere lonnsevne pr. Arsverk 1 1983 enn 1982, og
hadde cgsd den laveste lgnhnsevne pr. Arsverk 1 1983 av
alle de 4 regionene som det er presentert tall for 1
tabell 2 o0g 3. Det er imidlertid stor forskjell pa
gjienncmsnittliyg legnnsevne pr. arsverk for anleggene i
Nordland og i Troms/Finnmark. De 5 anleggene 1 utvalget

fra Troms/Finnmark hdadde i gjsnnomsnitt en l¢nnsevne pr.



DGN5-8510160U 1¢
drsverk pd bare kr 1.677, mens tilsvarende tall for de
21 anleggene fra Nordland wvar kr 203.2878. Bare anleggene
1 Hordaland og Bogn og Fjordane, hadde hgyere gliennon-
anittlig lennsevne pr. Adrsverk enn anleggene 1 Nordland.
Den relativit lave lénnsevnen for Nord-Norge samlet
kommer trolig av ét det har v2rt store endringe; i
utvalgene i de enkelte stg&rrelsesgrupper i regionen,
dels pd grunn av mange nye ahnlegg som ikke var med i
1982-undersgkelsen og dels fordi anlegg fra
1982-undersgkelsen har skiftet stdrrelsesgruppe pa grunn
av utvidet képaéitet. Dette medfgrer ofte store
driftékreditter og annen gjeld som de 1lkke har fé&tt
betalt ned. Dessuten har det 1 denne regionen vert
problemer med & £& tak 1 nok smolt/settefisk, og det har
vert flere havarier pd anlegg 1 denne landsdelen enn
ellers i landet. Nar dette er sagt begr det ogsa fegves
til at ogsd Nord-Norge hadde anlegyg med meget hgy
1¢nnsevné i 1983. Dette gjelder ogsad anlegg fra
Troms/Finnmark. Hgvest lonnsevne pr. arsverk blant

3

anlegg med kapasitet 5.000 - 6.999 m° i 1983 hadde et

nord-norsk anlegyg.

Alle stgrrelsesgruppene i Nord-Norge hadde reduksijon i
gjennomsnittlig lgnnsevne pr. &rsverk fra 1982 til 1383.

3 var det et anlegg med stor

I grupben pad 500-2.999 m
negativ lgnnsevne som ga stort utslag pd gjennomsnittet,
da det bare var 4 nord-norske anlegg 1 utvalget. De

andre to gruppene hadde store utskiftninger i utvalget
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fra 1982 £il 1983. I stgrrelsesgruppen P4 3.000-4.999 m’
var 7 av 9% anlegg nye, og 1 gruppen pad 5.000-14.999
mavar det 8 nve anlegg av 13. De fleste énleggene som
var med 1 undersgkelsen bédg i 1982 og 1983 og som var 1
 samme stgrrelsesgruppe begge Ar, har hatt ¢kning i.
lgnnsevne pr. Arsverk. Grunnen til nedgangen 1 lgnnsevne
pr. arsverk har derfor sammenhéng med at mange anlegg 1
denne regionen er nye. Relativt mange anlegyg fikk
konsesion i 1980. At anleggene er nyere tyder de hgye
giennomsnittlige anleggsinvesteringene ogsd pa,
Stprrelsesgruvpene pé_500—2.999 n’ og pad 3.000-4.99% m3
i Nerd-Norge hadde til tross for ulik stgrrelse like
mange utfgrte Arsverk i gjiennomsnitt pr. anlegg. Dette
kommer trolig av at anleggene 1 stgrrelsesgruppen pa
3.000-4,29% m3 var mer auvtomatiserte enn anleggene 1
gruppenh pa 500-2.99%9 ma, noe som gjennomsnittlige
anleggsinvesteringer og anleggsinvesteringer pr. drsverk
og pr. kg fisk produsert ogsd tyder pd. At anleggene

3

under 3.000 m” i Nord-Norge hadde h¢yvere gjennomsnittlig

produksjon enn anlegg i samnme stgrrelsesgruppe 1 andre
landsdeler skyldes stgrre gjennomsnittlig sterrelse pd
anleggene. Produksion pr. m3 var sidledes ikke spesielt

hgy for de nordnorske anleggene av denne stgrrelse.

De nordnorske anleggene i stgrrelsesgruppen 5.000-14.999

3
m- har svakere lgnnsevne pr. Arsverk enn gruppen

3

3.000-4.999 m Dette hadde sammenheng med at flere
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anlegg 1 fgrstnevnte gruppe hadde negativ lgnnsevne son
drar giennomsnittet mye ned. Av samme grunn hadde
anleggene i gruppen darlig totalrentabilitet, raente-
dekningsgrad og dekningsgrad. Gruppen hadde stor gjelds-
grad. Mye av gjelden var driftskreditter og annen kort-

siktig gjeld.

2.3.2. Tre¢ndelag, Mgre og Romsdal.

Forklaringen pa at anleggene 1 region II (Tréndelag,
Mgre oy Rbmsdal) kom sdpass darlig ut l¢nnsomhetsmessig
sett 1 forhold til regionene lenger spr er trolig den
lave produksjonen pr. arsverk og pr. m° . Selv om
anleggene i regionen hadde betydelig mindre gjennom-
snittlig produksjonsinntekt pr. anlegg enn anleggene 1
region III {Sogn og Fjordane, Hordaland] hadde den
omtrent like mange utfegrte Arsverk. Det er ogsd mulig at
flere anlegg 1 denne regionen ble rammet av Hitrasyken i
1983 siden det var her den f¢rst var oppdaget. Det kan
se ut som den investerte kapitalen og arbeidskraften
blir dédrligere utnyttet. Men som i Finnmark, Troms og
Nordland har ogsd denne regionen stgrre endringer 1

utvalget enn regionene lenger sS¢r.

Anleggene 1 regionen hadde ¢kning 1 gjennomsnittlig

lgnnsevne pr. Arsverk i stgrrelsesgruppene pd 500-2.999

3

m° og 3.000-4.99% m° fra 1982 til 1983. Gruppen p4 5.000

m3 og oppover hadde derimot nedgang. Over halvparten av
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de anleggene over 5.000 m3 som inngikk 1 utvalget bade
1982 og 1983 hadde ¢kning i lgnnsevnen pr. arsverk. En
av grunnene til den gjennomsnittlige nedgang er derfor
at nye anlegg i gruppen trekker ned giennomsnittet pi
grunn av at de er under utbygging. Dessuten hadde
anleggene 1 denne stgrrelsesgruppen pkte variable
kostnader i forhold il preduksjonsinntekten, 1 mot-
setning £il de fleste andre grupper. Dette kan tyde pd
stgrre svinn i 1983 enn i 1982, ved at en har hatt

féringsutgifter til fisk som senere er gatt tapt,

Som i Nord-Norge ble det p&d anlegg 1 stgrrelsesgruppen

3

pa 500-2.999 m’° utfegrt omlag like mange A&rsverk som pd

3

anlegg i1 gruppen pd 3.000-4.999 n Arsakene t1l dette

er delvis de samme her som 1 Nord-Norge dvs. relativt

arbeidsintensive annlegg under 3.000 m3

relativt kapitalintensive anlegg over 3.000 m3

3

i gruppen p& 500-2.999 m” hadde sdledes svert sma

anleggsinvesteringer pr. Arsverk. At egénkapital—

sammenlignet med

Anleggens

prosenten likevel er sdpass liten kommer av at et anlegg

drar gjennomsnittet en del ned, og at anleggene 1

stgrrelsesgruppen har en del korksiktig gjeld.

Gjennomsnittlig lgnnsevne pr. arsverk for de 11
anleggene fra Me¢re og Romsdal soﬁ inngikk 1 utvalget 1
lgnnsomhetsundersgkelsen 1983 Vér kr 163.153.
Gjennomsnittlig lgnnsevne pr. arsverk for de 28

anleggene fra Trgndelag var pd omlag samme nivd (kr
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165.962).

2.3.3. Hordaland, Sogn og Ficrdane.

Som nevnt tidligere hédde anleggene i denne regilionen
{region III) hgy=st gjennomsnittlig Ignnsevne pr.
Arsverk bade i 1982 og 1983, og den gkte fra 1982 til
1683, Hegvest var giennomsnittlic l¢gnnsevne pr. Arsverk
for anleggene 1 Hordaland 1 1983 (kxr 265.695 gjennom-
snitt for 22 anlegg), men forskjellen til anleggene 1
Sogn og Fjordane var liten (kr 253.345 gjennomsnitt for

12 anlegyg).

Forklaringer pd at denne regionen sammen med region IV
(Rogaland, Agder} kom best ut er trolig at det var
relativt f& anlegg 1 utvalgene under utbygging disse to
drene. Dessuten hadde disse to reglonens hpy produksjon
pr. Arsverk og pr. m® . Dette kan tyde pa at anleggene i
ntvalget utnytter bedre den investerte kapitalen enn

anleggene lenger nord.

Samtlige grupper i1 region III hadde ¢kning i lgnnsevne
pr. Arsverk fra 1982 til 1983. Noe av forklaringen pé
dette er trolig at denne regionen har minst utskifting 1
gruppene sammenliknet med de andre regionene, med andre
ord fzrre anlegg under utbygging. Dessuten har anleggene
i denne regionen i gjennomsnitt. gkt produksjonsinntekten

vaed & ske fisketettheten uten 4 vke oppdrettsvolumet.
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Anleggene 1 stgrrelsesgruppens 500-2.9929 m3 0y

3.000-4.999 m

hadde 1 motsetning +1il stgrrelsesgruppen
5.000 m:3 og over redugserte gjeldsrenter i forhold til
produkéjonsinntekten fra 1982 til 1983. De har styrket
likviditetsgrad og ¢kt egenkapitalen. Gieldsgraden er
darfor mindre i 1982 enn 1983. Gruppen har hatt liten
nyinvestering, og de nyinvesteringene som er foretatt er

som oftest finansierte med overskudd og avsatte skatte-

frie fond. Bare i relativt f& tilfelle har anleggene med
3

2

kapasitet under 5.000 m~ tatt opp nye l&n for & utfgre
nyinvesteringer. GCrunnen til at gjenncomsnitilige
anleggsinvesteringer, ("omsettingsverdien" av anlegget),
anleggsinvesteringer pr. arsverk og anleggsinvesteringer
pr. kg fisk produsert likevel har ¢kt er at en i

1982 -underspkingen ikke hadde med omsetningsverdien pa
anleggsmidler som var ferdig avskrevet, men som fortsatt
var 1 bruk. Denne verdien er som nevnt 1 innledningen

tatt med i verdien av annleggsinvesteringer 1

1983 -undersgkelsen,
2.3.4. alan er,

0Ogs& anleggene 1 region IV (Rogaland og Agder) hadde en
relativ hgy gjennomsnittlig lgnnsevne pr. drsverk bade 1
1982 og 19283. 15 av de 17 anleggene som inngdr i

utvalget 1 1983 er plassert i1 Rogaland,
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Anleggene i region IV hadde de minste endringene i
fiskebeholdning bade i 1982 og i 1983 sammenlignet med
de andre reglonene., Dette kommer av at anleggene i
utvalget er veletablerte og har comtrent fullt utbygd
konsesionsvolum. I denne regicnen ble det ikke delt ut
konsasijoner ved konsesjonsrunden 1 1980C. Dette drar
gjennomsnittsalderen pd anleggene opp 1 forhold til
anlegg 1 andre regioner. Svinnet av fisk I denne
regionen var noe sigrra enn i de andre regionené. Trollyg
car det de hove sigtemperaturene som denne landzsdelen kan
f& om sommeren scom er Arsak til dette. Hpy sigtemperatur

fﬁrer il lite surstoff i vannet.

Anleggene 1 region IV hadde en giennomsnittlig ¢gkning i
lgnnsevne pr. Aarsverk 1 stgrrelsesgruppene 500-2.9%% m>
og 3.000-4.%9% m3 og reduksjon i gruppen pa 5.000—14.999
m’ fra 1982 til 1983. Reduksjonen i sistnevnte
‘st¢rralsesgruppe skyvldes et anlegg med en del stgrre
variable kostnader som kan tvde pd stgrre svinn.
Dessuten var det et anlegg 1 denne gruppen som i 19382

dro gjenncomsnittlig lennsevne sterkt opp, 0y son ikke

inngar i denne stgrrelsesgruppe 1 1983,

Anleggene i stdrrelsesgruppen 5.000-14,9953 n’ hadde i
1983 mindre lgnnsevne pr. arsverk enn stdrrelsesgruppen
under, Dette kom av at gruppen hadde noe st¢:xe totale
kostnader og flere utfegrte arsverk i1 forheld il

produksjonen. Dette forer med seg svakere total-
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rentabilitet og dekningsgrad.

T 1983 som i 1982 hadde anleggene 1 stérrelsesgruppen pa
S00-2.999 m3 i region IV noe mindre gjennomsnittlig
produksionsinntekt enn anlegg av samme stprrelse i de
#vrige regloner. Det ﬁeste av inntekten glr med il &
dekke kostnader og den totale Ignnsevnen blir derfor
lav. Likevel har gruppene god lﬁnnéevne pr. Arsverk,
hey (ere) anleggsinvestering pr. &rsverk og.stor
produksijon pr. arsverk da anleggene i utvalget har £&
utfgrte Arsverk. Dessuten drar et anlegg i gruppen -
anleggsinvesteringer pr. &rsverk og produksjon pr.
Arsverk sterkt opp. Gruppen hadde smd anleggs-
investeringer pr. kg fisk produsert. Alt dette kan tyde
pd at i enkelte tilfeller blir disse anleggene drevet
ved giden av annenh naringsvirksomhet. At likviditets-
graden er sa svak kommer i de fleste tilfellene ikke av
at'anlegg i gruppen har stor keortsiktig gjeld, men mer

av at de har lite kortsiktige fordringer.
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TABELL 4. LONNSEVNE PR. ARSVERK FOR HVERT ENKELT ANLEGG I

558.

152

UTVALGET LANDET TOTALT (KRONER). 1983,
- 3w’ 3 -5'm° 51 -7'm> 7' -15'm° 15 m° =
- 280.114 | - 276.493 195.271 | - 198.635 | - 259.254
- 130.691 | - 127.502 93.629 | - 131.558 ©7.328
- 99.555 | - 93.363 57.472 | - " 67.739 302.289
- 95.298 | -- 34.725 19.050 | - 25.958 310.359
-~ 69.064 | - 15.609 19.612 74.510 331.945
64.920 | - 13.635 858 78.877
91.680 | - 7.2356 27.119 109,233
94.215 8.364 72.766 191.723
127.915 12.647 39,446 195 .045
170.935 17.672 135,466 267. 1456
212.858 46.194 157.987 289.307
248.716 53,082 165.215 290. 106
251.854 56.021 186.088 315.118
252.021 76.469 192.238 322.704
282.756 86.458 194.812 342.220
308.838 91.949 261.338 380.585
361.213 155,835 271.072 457.063
370.709 166.149 315.783 494,122
386,166 167.234 324.809 506.857
388.364 216.554 327.620 557.320
229,342 351.635 597,808
242.773 353,289 752.339
250.994 392.867 -
268.187 394,724
271.469 413.831
276.609 438.014
280,048 451,926
283.469 483,462
300.129
314.347
336.665
346,967
367,148
367.821
389.494
395.726
401.880
488. 144
538,612
548.593
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TABELL 5. LONNSEVNE PR. ARSVERK FOR OPPDRETTSANLEGG FOR AURE.
LAKS 0G KOMBINASJONSDRIFT. 13983.

Lgnnsevne Antall anlegg

Anleggets type pr. Arsverk i utvalget

0-4599 m°

oppdrettsvolum:

Aure 208 045 7

Laks 199 123 26

Kombinasjonsdrift 155 266 28

5000-6999 m

oppdrettsvelun

Aure - 0

Laks 285 521 16

Kombinasjonsdrift 102 327 14
7000 m° oppdretts-

volum gg over

Aure - 0]

Laks 217 878 9

Kombinasjonsdrift 259 666 16

A;le anlegq

Aure 208 045 7

Laks 229 538 51

Kombinasjonsdrift 171 288 58
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4. DEFINISJONER OG BEREGNINGSPRINSIFPER.

En skal i dette kapittlet gjpre greie for de beregnings-
prinsipper og definisjoner som er benyttet for enkelte
poster i lgnnsomhetsunderspkelsen for fiskeoppdrett 1883
{og 1982). De forskjellige posters nummer 1 resultat-

tabellens 1 o0g 2 er anfgrt i parantes.

Alle stgrrelser som inﬁgar i tabellene ar regnet ut for
det enkelte anlegyg. En kan dexfor ikke 1 tabellene
dividere oppglitte totalstgrrelser som lgnnsevne o9
anleggsinvesteringer pd antall Arsverk cg antall kilo
fisk og f&4 le¢nnsevne pr. Arsverk og anleggsinvesteringer

pr. Arsverk og pr. kilo fisk produsert.

2. Endring i beholdning:

»

Endringene i behol@ning ar differaﬁsen mellom
beholdning av levende fisk pr. 31.12.83 og behold-
ningen av levende fisk pr. 31.12.82 vurdert £il 70%
av salgspris, som er en tilnermet kostpris, dvs.
innkjgpspris for seitefisk/smolt ﬁluss férkostnader

etc,
3. Sum produksionsinntekter:

Summen av salg og endring i beholdning.
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Andre variable kostnadsr:

Oomfatter hovedsaklig utgifter 1 forbindelse med

salg.

Faste driftskostnader:

omfatter vedlikehcld, elektrisitet, husleie, kontor-

utg. etc.

Gieldsrenter:

Gield direkte knyttet til matfiskanlegg cog driften

av det.

Avskrivninger;

Utgangspunktet er avskrivninger basert péd gjen-
anskaffelseskost, men det mad korrigeres for
finansieringsvirkningen av gjeldsandelen. Et anl=gg
blir sjelden bare finansiert med egenkapital. For-
malet med avskrivningen méa vere 4 fa lgjen den
investerte sgenkapitalen. Vi har derfor valgt
fglgende prinsipp: Egenkapitalandelen av anleggs-
midlene blir avskrevet linesrt basert pd gjen-

anskaffelseskost. Gieldsandelen (fremmedkapitalen)
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10.

34
blir avskrevet linesart pd& historisk kostpris (bygge-
sum/kijg¢pesum justert med senere pédkostninger). Dette
ar 1 érinsippet det samme avskrivningsprinsipp som
fra og med 19%982-undersgkelsen blir brukt 1 de to
ipnnsomhetsundersskelzer for heldrsdrevne fiske-
fartgyer som Budsjettnemnda for fiskenzringen
utfgrer. I Budsjettnemnda blir det brukt bokfgrte
avskrivninger schm et uttrykk fﬁr hisgtorisk kostpris
da denne ikke er kjent. For Qppdrettsanleﬁgene, som
gjennomgéende er yngre enn fiskebdtene, har en
direkte brukt den historiske kostpris i

utregningene.

Kalkulatoriske renter pd egenkapltal:

En utredning utfgrt pd oppdrag fra Budsjettnemnda og
fiskenzringen viste at ved bruk av gjienanskaffelses-
verdi blir det dobbeltregning ndr en samtidig bruker
nominell rente pd et verdipapir som utgangspunkt for
utregning av kalkulatorisk rente pd egenkapitalen.
Det vil vare mest korrekt 1 samband med gjen-
anskaffelsesverdiprinsippet & bruke en realrente som
fremkommer som differansen mellom den nominelle

rente (som ble bruki tidligere) og inflasjonsraten

for vedkommende &r. Denne realrenten utgigr for

1983-undersgkelsen 4,5%, og er brukt i denne
l¢nnsomhetsundersdkelsen for fiskecoppdrettsanlegyg.

{Nominell rente p& 5% statsoblisasjonsldn 1961 serie
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1.

12.

14.

35

IT var 12,9% cg inflasjonsraten for 1983 var 8,4%.
Som uttrykk for inflasjonsraten, er brukt Konsum-

prisindeksen.) Realrenten for 1982 var 2,0%.

Sum kostnader:

Alle kostnader bortsett fra lgnnskostnader o9

arbeidsgiveravgift til feolketrygden.

nnsevne .

Gir uttrykk for hvor mye virksomheten egentlig kunne
betale til innsatsfaktoren arbeidskraft etter at
andre faste og variable kosztnader var dekket 1 sam-
svar med det som vanligvis blir sett pd som rimelig
i driftsgkonomisk forstand. Lgnnsevnen er definert
som sum produksionsinntekt minus sum kostnader
inklusiv beregnede avskrivninger, rente pd léne-
kapital og kalkulatoriske renter pd egenkapital, m=n
eksklusiv lennskostnader og arbeidsgiveravgift til

folketrygden.

raverk:

En bruker det samme tallet som Budsiettnemnda for

jordbruket, der et Arsverk er satt lik 1975 timer.

Lénnsevne pr ., Arsverk:
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Stgrrelsene l¢nnsevne 1 alt, antall drsverk og
lgnnsevne pr. arsverk 1 tabellene er alle utragnet
gavhengige av hverandre som et aritmetisk
giennomsnitt av tallene for de enkelte anleggene. Eﬁ
kén derfor ikke dividere lgnnsevne i alt méd antall

Arsverk og fA lgnnsevne pr. Arsverk i tabellene.

15. Egenkapitalprosent:

Egenkapital + 50% av bundne skattefrie fondsavsetn. x 100

Totalkapital.

16. Giennomsnittlige anleggsinvesteringer:

Med anleggsinvesteringer mener en her verdien av
anleggsmidlene vurdert til gjenanskaffelseskoét JEfr.
pkt, 9, men avskrevet over levetliden. Noe upresist
utrvkt er det en beregnet omsetningsverdi_av

anlegget.

17, Anleggsinvesteringer py. Arsverk

Denne stgrrelsen blir pédvirket av alderen pé
anlegget, 34 en kan lkke umiddelbart dra den
slutningen at anlegget er kapiltalintensivt dersom
denne st¢grrelsen er hgy. Av samme Arsak som nevnt

under post 14, kan en ikke direkte ut fra tabellene
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dividere gjennomsnittlige anleggsinvesteringer med
antall Arsverk og f4 anleggsinvesteringer pr.
drsverk.

20. Produksijon pr. m3:

Produksjon pr. utbygd oppdrettgvolum. Med "utbygd®

mener en her oppdrettsvolum som faktisk er tatt 1

bruk til produksion av matfisk (benyttet i produk-
. sjon). Ogsd denne stgrrelsen er beregnet for det

enkelte anlegg.

22, Utnvttingsgrad konsesion:

Gjennomsnittlig prosentvis utnyttelse av utdelt
Xonsesjonsvolum 1 utvalget, dvs. kenyttet oppdrets-
volum i prosent av det oppdrettsvolum det er gitt

konsesion for.

23, Totalrentabilitet T

Gir uttrvkk for avkastningsen av totalkapitalen i

virksomheten.

Definisjon:

Resultat foér ekstraordinere poster + finanskostnader x 100%

Totalkapital



DGN5~-8510160U

24.

Ekstraordinaere poster: Inntekter og kostnader som

ikke har direkte tilknvyvtning til preoduksjon ved mat-

‘fiskanlegQEt. Eksempel pd slike poster Kan vare

vinning eller tap ved salg av driftsmidler, gaver,

erstatninger o.1l.
Finanskostnader: Renter pd gjeld.

Vi skulle her egentlig ha benyttet gJennomsnittlig
totalkapital for dret zom nevner for samtlige
anlegyg, men det ble vurdert som for omfattende & be
om balansetall fra foregdende Arsskifte for de
anlegg som 1kke var med i 1982-undersgkelsen. Vi har
derfor benvttet totalkapitalen slik den kommer frem
i ?alansen for disse nye anleggene. I totalrenta-
bilitet I har en bare tatt med faktisk betalte

lénninger.
Totalrentablitet IT:
Som totalrentablitet I, men her har en tatt med en

kalkulert keostnad for egeninnsatsen som siere og

familie har utfort uten & ta ut lgnn.

Likviditetsgrad:

Gir uttrvkk for hvor mye kortsiktige likvide midler
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26.

27,

3%
et anlegg har i forhold til den kortsiktige glelden,
Her vil det kanskje hevdes at beholdning av levende
fisk burde vere med, men vi har sett det slik at

slakting av fisk i likviditetskriser er en for kort-

siktig lgsning. Vi ser derfor helt bort 1 fra

levende fisk 1 vurderingen av likviditeten.

Definision:

Tikvider + finansinvesteringer + debitorer

Kortsiktig gield

Finansinvesteringer: Investeringer i aksjer, obliga-

sjoner o.1.

Rentedekningsgrad I:

Gir uttrykk for hvor mange gandger resultatet dekker

inn rentekostnadene.

Definisjon:

Rentekostnader + resultat fér skstraordinsre poster X

100%

Rentekostnader

Her har en bare tatt med faktiske betalte lgnninger.

Rentedekningsgrad I7:




DGN5-8510160

28.

29.

L0
o

40

Det samme som rentedekningsgrad I, men her har en
+att med en kalkulert kostnad for sgeninnsatsen som

eier med familie har utfért uten & ta ut l¢nn.

Dekningsbidrag;

Er et uttrykk for hva som stdr igjen til dekning av
faste kostnader, lenn og fortjeneste nidr de variable
koétnadene er trukket fra produksjonsinntekten. Bare
for, settefisk og utgifter i samband med salgest sr

regnet som variable kostnader.

Dekningsdgraden:

Forholdet mellom dekningsbhidrag og produksjons-

inntekt,

Antall anlegg 1 massen:

Alle registrerte fiskeoppdréttsanlegg som har
produksion av oppdrettslaks og -aure. Antallet
anlegyg som har produksion (4C9 1 1983) er noe hoyere

enn antallet anlegg som har solgt fisk (382 1 1983).
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THE PROFITABILITY OF NUORWEGIAN FISHFARMS IN 1383

This publication presénts the results of an econonic
research on salmon and trout farming in Norway in 1983,
A similar research was undertaken in 1982, and the
methods and presentation of the figures are much the

same as in 1882,

The results are based on information from 116 plants,
represanting about a third of the operating commercial
Norwegian frod fishfarms. Plants with volume less than
500 m3 are excluded. The major part cf the plants in
the sample consists of sea water fish-farms with
floating net cages. 68 of the 116 plants in 1883 were

also included in the 1882-sample.

The average nunber of man/year pexr farm was 3.>5. One
man/year is defined as 1975 workinghours, the sanme
definition which is used in official costs and earnings-
studies in the Norwegian agriculture sector. Théra WaAS a
variation between 1.6 man/year in average for the farms

with volume less than 3.000 m3, and 12.2 man/yvear for

the farms with volume exceeding 15.000 m3.

The return on total invested capital increased from

13,5% in 1982 +to 17,1% in 1983 as an average basad on
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all plants. If the owners own work on their plants is
not calculated as a cost, the return on total invested
capital in average was 24,5% in 1%83 compared with 1%,8%

in 1982.

Wage paving ability.

The wage paving ability per man/vear averaged nok
199,116 in 1983. In 1982 the wage paying ability pexr
man/year was nok 206.955. The 1983-sample contains a
higher proportion of relatively new and expanding farms.
This 1s the maln reason why the statistics shows a lower

average wage paying ability in 1983 than in 1982

24 plants had a negative wage paying ability in 1883,
and for 11 others the wage paying abkility varied between
0 and nok 50.000. More than 50% of the farms in the
1983-sample obtained & wage paying ability per man/vear

exceading nok 200,000,

3 3

The farms with a volume betwsen 5.000 m and 14.93% m
had the highest average wage paying abillity per man/vear

in 1983. This was also the case in 1982.

Sales and production.

The first hand value of total sale of Norweglan aqua-

culturae salmon and trout increased by 65% from 1582 to
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1983. Sales invome per farm (totél sample) was 1n

average ncok 2.,904.007 in 1983 compared to nok 1.871.7638
in 1982. All costs incresased considerably frem 1982 to
1983. Variable costs, 1.e. feed, fingerlings and sales
related costs, was on an average nok 1.576.612 in 13983
(nok 1.106.750 1n 1982). Fixed costs, 1.2. maintenance,

electricity, house rent, administration costs

]

Tt
increased from nok 213,461 in 1982 to nok 379.030C 1in
1483. Neither variable costs nor fixed costs include
labour costs., The estimated cost c¢f capital including
interest was nok 404.655 in 1983 {nok 262.367 in 1%82)
using a current cost method in depreciation

calculations.

The average production per man/yvear &id not change much
from 1982 +to 1983, (26 tons). The highest production per

nan/year was achieved by the farms with volume between

3

7.000 m° and 14.9%99 m (27,8 tons).

The fish production per cubic meter averaged 16.71 kilos
in 1983 (13.9 kileos in 1882;. This varied from an

average of 11.3 kilos for the farms with volume

3

exceading 15.000 m” +o 18.25 kilos for the farms with

volume between 5.000 m3 and 6.999% m3,



VEDLEGG®G
1. Lgnnsomhetsskjema fiskeoppdrett 1983,

2. Fiskeoppdrett 1983 (delvis brukt i lgnnsomhets-—
undersg¢kelsen) .



Fiskeridirektoratet
Posthoks 185-188

50C1 Bergen

Tif. (05} 230300

FISKEOPPDRETT

1983

Etter Kal.rss, av 10, januar 1975 dg lov av 15. mai 1981 plikter alle 3 gi oppgave.

Firma (fylles ut av Fiskeridirektorater)

Registreringsmerks

Fyike/kommune (SS8)

Lapenr.

Matfiskproduksjen? )
: o1 1] 1a 2[ | Nei
Virksomhst - . : : :
. : \ Produksion av yngel og/eller sevefisk til matfiskproduksion?
ianlegget i ]
1883 og {02 |1 i——] Ja 2 Nei
sierforhold ; Produksion av ynael og/eller ssrtafisk til utsetting | vessdrag?
toa f1[ 1 2 Nai
i Sisrforhoid
04 1 Aksjeseiskap 2 Andelslag 3 Personlig seiskap 4 [Firma med deit ansvar 5 Andre
Timeverk
Arbeidsinn-
sats ved an-
legget | 1983 05 |Samlet arbeidsinnsats i
06 |Herav urfart av leid hielp
KAPASITETSDATA 1983 ‘
Liter rogn
Kiakkeri :
07 | Maksimal kapasitet pr. klekksomgang
Miljg
08 (1 l Ferskvann 2] Saitvann 3 Bide fersk- og saltvann ]
Antall Total areai Total voium
m2. m
Sartefisk- 09 |[Jorddammer
anlegq,
Utnyttet
Kapasitat 10 | Betongdammer
11 | Flytemarer
12 | Plast-/giassfiberkar
13 i Andre typer produksjonsenheter
14 ) Darsorn noen av disse produksjonsenheatena {linje 09-13} har vaart
| nyttet til martfiskprod. i jepat av &ret, opogi aresi og volum for disse
15 | Jorddammer
18 Ferskvann
Flytemarer
Matfiskaniegg.
Utnyttet °99 17 Salwvann i
kapasitat
18 ! Innhegninger
i 19 1 Avstangninger H
z I :
\ 20 | Andre typer produksicns- Ferskvann
s
i enhater
| 21 Saltvann 1
RA—8905 1.84.900 Skjema foreligger | begge miiformer.
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PRODUKSJON AV ROGN, YNGEL OG SETTEFISK 1983

Egen stamfisk

+adde anlegget agen stamfisk or. 31, desember 19837

22 |1 i 20 1 Nei
Hadde anlagget produksjon av rogn og yngel | 19837  {Hvis ja, opogi mengde, linjg 24-27)
23 [ 1] |Ja 2{ ] Nei
innisgt rogn Startforst yngei
Liter 1000 stk
Produksjon
avregn o9 24 | Laks [Rogn innlagt hest 82/var 83)
startforet yrge!
28 Regnbusgrret
Andre Tiskesiag (oppgi hvilke):
26 '
27
Hadde anlsgget urtak av settefisk { 19837 (Hvis ja, appai antall, linje 29-34)
28 1 Ja 2] Nt
10G0 stk.
29 Laksesmoit, t0-4rig og sidre
Uttak ay .
. 30 | Laksesmaolt . ett-drig
sattefisk
31 Regnbuearret kiskket for 1983
32 Regnbuserret klakkat i 1883
Andre fiskeslag loppgt hvilke):
33 '
34
KPP OG SALG AV ROGN, YNGEL OG SETTEFISK 1983
Kipp Salg
f Verdi TOOU kr . Vere: 1000 kr
Siter {ekski. m.v.3.) Liter ! lakskl. m.v.all
Rogn 35 Laks
36 Regnbusagrret
37 | Andra fiskeslag ]
1000 stk. 1000 stk.
38 Laks, under 7 cm
Startforst yingel
35 Regnbueasrret
40 Andre fiskeslag
41 Laks, aver 7 em
42 Laksesmolht, to-drig og eidre
432 Laksasmolt , ott-3rig
Settefisk
44 Regnbuegrrat klakket for 1983
45 Regnbusgerrst kiekket i 1983 i
Andre fiskaslag {oppgi hvilke):
48

47




SLAKT, SALG M.V, AV MATFISK 1983

Kg rundvekt

Laks Regnbueorrat Andre
Skakt, slg og 43 | Slaktet fisk pd lager 1. jznuar 1883
| lagerbeholdning
av slakist mat- E
fisk | 49 Fisk tatt opp til slakti 1582
(farsik/frossan)
50 Fisk solat i 1983 (uferediet)
51 Gat ti} foredling 1 egat anlegy
52 Diverse (egen hushoildning, svinn}
53 | Slaktet fisk pa lager 31. desember 1983 {uforadiet)
! Farsk aiier frossen fisk Til forediing
soigri 1983 {uforadiet) i eget anlego
H Mengde i ko Verdii 1000 %r
§ rundvekt leksk!l, m.v.z.) K3 rundvext
Mangds og 57 | Laksialt
verdi av mat- 5
fisk 61 | Regnbuearras i alt
Andre fiskeslag (oppgi hvilke}:
87
63
;
| B4
: i Kg rundvekt
: Laks Reanbuegrret Andre
:Fefsk allar 65 Dirgkte eksport
frossan mat-
fisk solgt | ) 58 Salgsorganisasjoner, grossister
1983, fordalt
gtrar kKjgpear- -
gruppe 87 | Datalfister
83 Hortetlar, restauranter
89 Direkte til forbruker
70 Tit andre
71 I alt

Merknader:




4

BEHOLDNINGER
00U s1x
72 Srmolt, alie aidre
Laks
72 Settefisk, aver 7 cm
Settatiskanlegg.
Bahoidning pr. 74 | Regnbuearret, alle aidre
31. dassmbar Andre fiskeslag {opopgi hvilke):
1983
75
78 !
77
Antall fisk. Stk,
Sehaidning | Tigang 1983 Fragang 1983 Beholdning
1.1, 1983 {utsart] {slakt/svinni 31.12.1883
e — -
far .
78 Laks Utsatr for 1983 i
i
79 Utsatr i 1983
80 Ursatr far 1983 i :
Matfiskanlegg
Regnbuegrret —
81 Utsatt viren 1983 ;
a2 Utsatt hesten 1983
Andre fiskeslag utsatt fgr 1682:
83
84
Andre fiskaslag utsatt i 1983
88
87
88
Merknader:
" Eiers/oppdretters navn; Adresse: Telefon:
Skjema utfyit av: Adresse: Teleton:

For firma. Oato og underskrifi:

For Fiskeridirzktoratst. Dato og undarskrift:




Fiskeridirektoratet LPNNSOMHETSSKJEMA FISKECFPDRETT

Postboks 183-185 1983

5001 BERGEN L ., . '

T1f (05) 23 03 00 Innhentaes med hjemmal 1 kgl. res. av 10. januar 1975
og lov av 15. mai 19821

Firma (fylles ut av Fiskeridirsktoratet) Registreringsmerke

Fvike/kommune {S$SE) Lgpenr.

Det er ikke nedvendig 3 fylle ut side 1 og 2 hvis resultat~ og balanseoppstillingen for
1983 (pr. 31/12) vedlegges.

SAMTLIGE POSTER SXAL OPPGIS UTEN MVa (MOMS) DERSOM DEN ER FRADRAGSBERETTIGET.
INVESTERINGSAVGIFTEN SKAL IMIDLERTID VARE TILLAGT DERSCM VAREN ER PALAGT SLIK AVGIFT.

DRIFTSUTGIFTER 1983

Terrfér, medisin, medisinfdr og vitamintilsetaninger

1 - til settefiskanlegg kr
2 - til matfiskanlegg kr
Ca. lagerbeholdning av tgryidr pr. 1/1-83: kg
" " " " pr. 31/12-83: kg
3 REfér kr
a. lagerbeholdning av rafdr pr 1/1-83: kg
it it t? i1 S 31'12.83: kg
4 Is, kasser : kr 5
5 Summen av postene 1-4 Kr
6 Innkjept settefisk, smolt RKr

Léun inkl. sos. utgifter og arb.giveravgift,

7 - i settefiskanlegg/klekkeri kr |
8 - 1 matfiskanlegg ky |
g Transportutgifter kr |

10 Forsikring av fisk 1 settefiskanleggz kr {

131 Forsikring av fisk i metfiskanlegg kr

12 Forsikring av settefiskanlegg/klekkeri kr

13 Forsikring av matfiskanlegg - kr

14 Vedlikeholdsutgifter settefiskanlegg/klekkeri kx

15 Vedlikeholdsutgifter matfiskanlegg kr

16 Elektrisitet | kr |

17 Diverse kontorutgifter, tlf. ete, kr t

18 Administrasjonsutgifterz‘regnskapsf¢ting kr

19 Renter pi kortsiktig gjeld (driftskreditter o.1.) kr

20 Renter pd investeringsldn til settefiskanl./klekk. kr

21 Renter pd investeringslan til matfiskanlegg kr

22 Summen av postens 9-21 kr

Diverse andre utgifter (spesifiser)

23 kr
24 kr
25 kr
26 TOTALF UTGIFTER 1983 kr

side 1
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VANPL3 F
INVESTERINGER I ANLEGGET.

Anleggskomponent| Antall] Kigot i Type
iﬁrEOppr. kjgpesum |
Klekkekasser ESS % %
Klekkeri Yngelkar 57! | |
Anlegg for |58 |
vaonbehandling E ;
59i | | |
50l | ‘ |
Deiftsbygning 61 | | |
Betcngdammer ?62; ? % |
" " 63| | 5 | é
Plast/glass~ 64 g E'
fiberkar 3 ' § E
Settafisk- " ® 63 ‘ ’
anlegg Flytemmrer %66 | |
" 67 | |
Forautomatex %8 % é E !
" 59 - | | |
Pumpe. 701 P | | ‘
71 [ 5 |

72, . | : |
Driftsbygning?73f L ?

Flytemzrer 74 j ! oo i
" 75] | ) |
. sl | | |
Negter 577} | | ‘
Matfisk-  Fdorautomater ;79% E E
anlegg v ESOE j |
Fryseri %81 % i | |
Férblander ?82 ; f
Férkvern %3 | ; : j
Flytebrvgzgea %& ! % J
Brygze %85 | é
B3t fot '86 § |
Motor HK‘%? % % | ;
Kran tonnf88 i ? % :
Truck tonnESQ E 5 § : é
30 | % ‘ |
91 | | |
92 J

23] ; ;
G4 i i |

[¥3]

side



VANPL3 F

Al Hadde anlegget andre inntekter enn fra salg av fisk i 19837

Hvis ja, angi hva slags iontekt:

Hvor mye utgjorde denne inntekten? kr

B. Hvis De har foredlet fisk i eget anlegg {r¢king, graving, raking, filetering),

Hvor stor var salgssummen for denne fisken? hr

c. Forsikringsverdi av iovesteringene i settefiskanlegg/klekkeri i 1983, kr
Forsikvingsverdi av investeringens i matfiskanlegg 1 1983, ‘ Kr
. Arbeidsinnsats ved anlegget (i szelve oppdrettsarbeidet)
[ Eier Leid hjelp ISum timer
Personer |Uker: Timer pr dag Sum timer! Persoser, Uker |Timar pr dag{Sum timer E+fam+l.hj.
Fast ;
ansatt '
T
Sesong~
hielp
Totale timer
. . o fisk ekkeri:
E. Totale timer fordelt pa Settefiskanlegg/kiekkerd

Matfiskanlegg:

F. Hvor stort svinn har De hatt gj.snittlig de 3 siste 3rene? ILaks: %

@rret: %
6. Hvilken férfaktor regnsy De ved bruk av, tgrrfér:
' vatfsr;
H. Hva var gjennomsnittlig vekt ved slutten av iret,
- pa& laksen som ble satt ut i 1983: kg - p& grreten som ble satt ut
fgr 1983;: kg hgsten 1983: kg
varen 1983: kg
for 1983: ke
Andre opplysninger:
Skjema utfylt av : Adresse T1f

|

i

For firma. Dato og underskrift
]

|

{

fi=N

side



