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1. INNLEDNING

1.1. Forvaltningen av vare gkonomisk viktigste resirser

| lzpet av de siste 20-30 arene har det skjedadamatisk endring i forvaltningen av vare
gkonomisk viktigste fiskeressurser. Fisket har fyaté veere praktisk talt fritt til & veere
giennomregulert. De atte viktigste artene stardiodt 87 % av fgrstehandsverdien av
norsk fiske.

Forvaltningen av de fleste bestandene av disseeBeakjennetegnes ved stor innsats i
bestandsovervakingen, analytiske bestandsvurderaggmternasjonal radgivning, i

tillegg til omfattende forvaltnings- og kontrollisats. Gjennom stenging av allmenningen
og gjennomgripende strukturtiltak har det lyktésr@mse veksten i fangstkapasitet.
Forvaltningsstrategier og hgstingsregler tuftetgué-var-prinsippet, sammen med strenge
regulerings- og kontrolltiltak har bidratt til opyipging av nedfiskede bestander.
Forvaltningsstrategiene er sa langt hovedsakligi@s énbestandsanalyser.

Den videre utvikling for & optimalisere forvaltnimgav de gkonomisk viktigste
bestandene vil ga langs tre spor som ma ses i sahang:

» @kt verdiskaping gjennom forbedringer i beskatnmgaster og reduksjon i alle
former for ugnsket dgdelighet fra fiske

» Eventuell ytterlige optimalisering av det langsiietigkonomiske utbyttet gjennom
revisjoner av forvaltningsstrategier og hgstingkneg

* Med ny kunnskap vil gkosystembetraktninger gradliigmkorporert i
forvaltningen, herunder flerbestandsinteraksjoaffekter av fiske pa bunnhabitat,
effekter pa bifangst av fisk, sjgfugl og sjgpatiedgv.

| sum ville disse tre kulepunktene kunne repregerga praktisk tilnaerming til en
gkosystembasert fiskeriforvaltning for vare gkonskmiiktigste ressurser.

1.2.  Hva med de gkonomisk mindre viktige ressursefie

| epoken vi har bak oss har malsettingen vaertr& sjlenoppbygging og bevaring av de
gkonomisk viktigste fiskeressursene. Ressurseriagrmgkonomisk betydning har ikke
veert gjenstand for den samme forsknings- og famradsinnsatsen. Som et ledd i
utviklingen av en gkosystembasert forvaltning viimvidlertid fremover se et gkt fokus og
en styrket innsats i forvaltningen ogsa av ressursel mer begrenset gkonomisk
betydning. Dette er en utvikling vi allerede hdiagrde senere arene, jf.
forvaltningstiltakene for kysttorsk, uer, breiflgbfassild, hummer og al. Men vi vil ikke fa
et forvaltningsregime for disse artene tilsvareddevi har pa de store bestandene.

Det er flere arsaker til det. Den viktigste er et iétke vil lanne seg. Forsknings-,
overvakings-, forvaltnings- og kontrollkostnadersg\& optimalisere fangstuttaket vil langt
overstige den merverdien som eventuelt kan oppagnfoptimalt forvaltet bestand.
Tildels er det snakk om arter med et begrensetakask potensial, tildels
bestandskompleks, jf. kysttorsk, der tradisjonaiValtning ville matte splittes opp pa en
lang rekke subpopulasjoner.



En annen viktig arsak er at i motsetning til deestuseaniske bestandene, som i det alt
vesentlige beskattes av et avgrenset antall pmfele yrkesfiskere som drifter med
registrerte fiskefart@gy, dreier det seg her gjemmeressurser som beskattes kystneert. Et
stort og ukjent antall fritids- og turistfiskererkata for en betydelig del av den samlede
beskatning, jf. kysttorsk, hummer og al. Forvalgsinog kontrolloppgavene blir altsa
vesentlig mer utfordrende og kostbare.

1.3.  Ulike forvaltningsmal

Selvsagt vil det veere arter, for eksempel blakyeiée eller tobis, hovedsaklig beskattet av
yrkesfiskere, som vil kunne bli overvaket og foteaimer eller mindre pa linje med de
store bestandene med det som mal & optimalisetarigiktige gkonomiske utbyttet. |
sum burde arter og bestander som star for runét @y farstehandsverdien kunne
forvaltes med en slik maksimumsmalsettfogaye. Vassild, breiflabb og rognkjeks er
eksempler pa arter der en med begrenset forsknigg®rvaltningsinnsats har som mal &
holde bestandene pa et niva som kan gi mulighegrfdray og mest mulig stabil
avkastning over tid. Vi vil imidlertid métte aksepd at uttaket i perioder vil kunne ligge
bade hgyere og lavere enn det som en med mer kamhskide ansett som det optimale.

For de mange arter og bestander som star for te5st% av farstehandsverdien vil vi
imidlertid matte regne med ikke & makte sa ambésimél. Det samme gjelder for ikke-
kommersielle arter, inklusive sjgfugl og sjgpattedn generell og ufravikelig
minimumsmalsettindor en gkosystembasert fiskeriforvaltning ma likeveere & sikre
biologisk mangfold — konkret & sikre at utgvelseriiske verken skal true vedkommende
art eller gkosystemets funksjonsmate. Enkelte,asten for eksempel tobis og raudate,
kan i denne sammenheng ha en stgrre gkologiskrietydnn andre. Ut over dette
miljgbetingede minimumsmal vil det vaere en politiskonomisk og praktisk
forvaltningsmessig avveining i det enkelte tilfetieor langt en finner a ville strekke seq i
retning av a optimalisere det langsiktige fangstiiés. Jo lenger en gnsker & ga her, jo mer
vil det kunne koste, bade i form av forsknings{fanyaltningsinnsats, men ogsa i form av
krevende reguleringsinngrep for naeringsaktgree&ggeasjonsfiske.

Fastsettelse av forvaltningsmal for de ulike angbestander vil dermed veere en viktig
del av utviklingen av en gkosystembasert fiskevitining.

1.4. Forvaltningsprinsippet — sarbare arter i fokus

Fremover vil det veere grunn til & ha en saerlig opisomhet pa arter og bestander som
det ut fra tilgjengelig kunnskap er grunn til aet i en sa darlig forfatning at beskatning
pa dagens niva kan medfare fare for tap av biokomiangfold.

Det vil helt sikkert kunne herske legitim uenigbet hvorvidt en konkret art hgrer hjemme
i denne kategorien. Et seerlig kjennetegn ved sliker er jo nettopp at vi ikke har sa mye
kunnskap. Samtidig tilsier fare-var-prinsippet atangel pa sikker kunnskap er det grunn
til & utvise ekstra varsomhet.

| samme retning trekker forvaltningsprinsippet nag/e havressursloven. Dette prinsippet
innebaerer at myndighetene har en plikt til & foegtarurdering, ut fra tilgjengelig
kunnskap, om hvorvidt beskatning er tilradeligeethm tiltak ma iverksettes, ogsa for
hittil uregulerte arter og bestander.



1.5. Behov for a skaffe seg oversikt — og for & [iitere

| den videre praktiske utviklingen av en gkosystasdt fiskeriforvaltning ma vi altsa
legge til grunn at et gkende antall problemstiéingrter og sammenhenger vil veere
relevante a ta hensyn til. Dette genererer et bébod skaffe seg en forholdsvis enkel,
men samtidig systematisk og lapende oversikt ovardom matte veere av relevante
problemstillinger. Med knappe ressurser til forsignog forvaltning vil det dessuten veere
et sterkt behov for et verktgy som kan vaere tilghfer a prioritere mellom ulike
problemstillinger hva angéar behovet for utviklingraye forvaltningstiltak.

Som et verktay for & skaffe en slik oversikt og keprioritere har Fiskeridirektoratet
utviklet to tabeller — Bestandstabellen og Fiskdx@llen — som samlet skal gi en oversikt
over problemstillinger knyttet til alle bestandey fiskeri aktuelle for norsk forvaltning.
Tabellene er bygget opp slik at de ved behov keiles med nye bestander eller fiskeri
ved & gke antall linjer i tabellene, og med nyebfamstillinger ved a faye til nye kolonner.

Tabellene tar ikke sikte pa a dekke utviklingsbebg\problemstillinger knyttet til
flatekapasitet og flatestruktur, ressursfordelibgreessurskontroll. De tar heller ikke sikte
pa a dekke de lgpende eller arlige justeringeiftiedrav allerede etablerte
reguleringsordninger. | praksis vil det utvilsonuinkie dukke opp grensetilfeller der det ma
avklares internt i Fiskeridirektoratet hvorvidt groblemstilling "kvalifiserer” til en plass i
en av tabellene eller om den skal handteres panamate. Likeledes nar et
utviklingsarbeid skal sies & veere avsluttet fodawger i ordineer drift. Vi regner med at
dette vil ga seq til etter hvert.

2. PRIORITERINGSHJULET

De to tabellene vil bli oppdatert hver var og gimgmlag for en diskusjon med neeringen i
reguleringsmgtet i juni om hvilke utviklingstiltasom bar prioriteres kommende
kalenderar. Vi ser for oss en prosess der de eygdptioriteringer vil bli nedfelt i Fiskeri-
og kystdepartementets tildelingsbrev for kommendé Biskeridirektoratet og/eller til
Havforskningsinstituttet. Tildelingsbrevet utarbesdpd hgsten med utgangspunkt i det
Statsbudsjettet som nettopp er vedtatt av Stoitingilegg er prioriteringene av
utviklingstiltak gjensidig pavirket av de arligegrderingene og de arlige prioriteringene
med hensyn til kontrollaktivitet.

Den arlige prosessen kan illustreres pa denne maten
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3. OVERSIKTSTABELLENE

3.1. Bestandstabellen

Oversiktstabellen over arter/bestander som bleigtvi 2009 gir grunnlag for
Fiskeridirektoratets forslag til prioritering altéik knyttet opp mot en forbedret forvaltning
av den enkelte bestand.

Tabellen inneholder alle arter som er registrerd firckekode i Fiskeridirektoratets
sluttseddelregister og gir en oversikt over hvés tiistand, beskatning, forvaltningsmal og
prioritering av tiltak. Tabellen inneholder ogs&tamder som i sin helhet er utenfor norske
farvann, men der Norge har kvoter/fiskeadgangeksempel bestander regulert av
NEAFC og NAFO. Prioritering av utviklingstiltak kitgt opp mot forvaltning av de
enkelte bestander er sentralt i bestandstabeBei: om tabellen er bygget opp rundt den
enkelte bestand vil kunnskap om flerbestandsinggoalker kunne inkluderes ved revisjon
av forvaltningsstrategier og hgstingsregler.

3.2. Fiskeritabellen

Oversiktstabellen over fiskeri fokuserer pa prinitger av tiltak overfor det enkelte
fiskerimed sikte pa eventuelle forbedringer av arts- slierrelsesselektivitet, reduksjon
av eventuelle problemer med bidgdelighet (uregistiedelighet som falge av kontakt
med fiskeredskap), reduksjon av utkast eller rejdukav eventuelle uheldige pavirkninger
av bunnhabitat.

Mens bestandstabellen tar mal av seg a gi overgikt alt fiske pa alle arter/artsgrupper er
fiskeritabellen i utgangspunktet ikke heldekkenden inkluderer de fiskeri som har et
visst omfang og som en mener bgr fa oppmerksombdthansyn til eventuelle
gkologiske konsekvenser av selve utgvelsen avtfiskié& den fremstar na dekker den de
fleste fiskeri, men der kan veere fiskeri av litdkamomisk eller gkologisk betydning som
er utelatt. Ved behov vil nye fiskeri kunne defieeig inkluderes i tabellen.

Fiskeritabellen konsentrerer seg om kommersiedleefi som drives av norske og
utenlandske fartay i norske fiskerijurisdiksjonsader, samt norske fartgys fiske i andre
lands soner og pa det apne hav. Det kan argumerfterat norsk fiske i andre lands
gkonomiske soner ikke skal ha en plass i tabeldeter imidlertid viktig & ha oversikt
over fiskeriene norske fartgy driver, ikke minstchieensyn til det biologiske mangfoldet.
A inkludere informasjon om disse fiskeriene, &ploemuligheten til & komme med
eventuelle innspill til mandat i forhandlinger maaldre land eller i regionale
fiskeriorganisasjoner. For totalitetens skyld tese fiskeriene med.

For fiskeritabellens vedkommende er dette en farstgion som ikke har funnet sin
endelige form og hvor verdisettingen i hgyeste gnafibrelgpig. Dette gjelder ogsa
hvordan vedlegg 5 er utformet, og vi vil kunne obeagle dette i en senere versjon.

Fiskeridirektgren ber om innspill med hensyn tijipe tabellenes oppbygging, og med
hensyn til den klassifisering oq verdisetting samijert for de ulike bestander og fiskeri. |
tillegq til innspill i requleringsmgtet vil skriftje innspill i etterkant bli verdsatt.




4. FORSLAG TIL PRIORITERINGER FOR 2012

Formalet med forslagene til prioriteringer er dehatgangspunkt for en diskusjon i
reguleringsmgtet om hvilke utviklingstiltak vi greska prioritere for 2012. Som beskrevet i
prioriteringshjulet, vil Fiskeridirektoratet gi ®ranbefalinger til Fiskeri- og
kystdepartementet. Med utgangspunkt i blant anis&udjonen i reguleringsmgtet,
sammenholdt med tilgjengelig utredningskapasite¢vii oversendelsen utarbeide et
endelig forslag til prioriteringsliste for 2012 fraskeridirektoratet.

4.1. Bestandstabellen

4.1.1. Oppfalging av prioriterte bestander

Ved gjennomgang varen 2010 var 10 bestander oppiedthgyt behov for nye eller
reviderte tiltak, og tabellen nedenfor viser hvardiakeridirektgren gnsket a prioritere for
2011.

Bestand Forvaltningsmal i 2010 Prioritet
Kveite Sgr Sikre biodiversitet og gkosystemets §jork la
Tobis Sar Hayt (stabilt) langtidsutbytte la
Torsk Kyst Nord @ke langtidsutbyttet ut over dageiva la
Torsk Kyst Sar @ke langtidsutbyttet ut over dageind la
Torsk Nordsjgen Optimalt gkonomisk langtidsutbytte la
Blakveite @ke langtidsutbyttet ut over dagens niva 1b
Brosme @ke langtidsutbyttet ut over dagens niva 1b
Lange @ke langtidsutbyttet ut over dagens niva 1b
Leppefisker @ke langtidsutbyttet ut over dagens niv 1b
Stillehavsgsters Desimere bestanden 1b

Fiskeri- og kystdepartementets oversikt over hvilkstander det skal rettes seerlig
forvaltningsmessig oppmerksomhet mot (tabell 6.Rdop. 1 S) samt tildelingsbrevet til
Fiskeridirektoratet prioriterer i hovedsak de sanbastandene.

For flere av artene er det allerede igangsattrbtiid med & utrede og foresla aktuelle
forvaltningstiltak. For kysttorsk nord er gjenoppgioyngsplanen godkjent, noe som
innebaerer at en kan fa miljgmerket torsk innenfont. For kysttorsk nord og sar har
Fiskeridirektoratet oversendt forslag til tiltaknsdigger til vurdering i Fiskeri- og
kystdepartementet. Flere av forslagene er iverkSetkeridirektaren foreslo hgsten 2010
at det ble innfart forbud mot direktefiske etteeke sgr for 62 °N. Kveitebestanden i sgr
anses fremdeles a ligge pa et sveert lavt nivatdbis er det innfart omradebasert
forvaltning i norsk del av Nordsjgen fra 2011 faikre en baerekraftig forvaltning av
bestanden. Forvaltningstiltak for tobis er utformgtinnfart, og inngar nd sammen med
den gvrige driften av reguleringene. For stillelesters vurderes en
informasjonskampanije. For torsk i Nordsjgen foreslét innfart et forbedret opplegg for
stenging av felt (RTC) med for stor innblandingsavafisk. Oppfalging av RTC foreslas
som prioritert under fiskeritabellen.



Blakveite var oppfart med hgyt behov for nye elriderte tiltak pa bakgrunn av
resultatene fra basisundersgkelsene av fremmeelstdffakveite, samt nedsatt
arbeidsgruppe som generelt skal se pa hvordan dgpeeniljgutfordringer skal handteres
i fremtiden. 20. mai ble det innfart reguleringsii i fisket etter blakveite i 2011, med
formal & redusere gjennomsnittlig niva av dioksiogdioksinlignende PCB i fangsten av
blakveite. Arbeidsgruppen skal frem til varen 2@tBeide videre med mer generelle
problemstillinger knyttet til handtering av fremnstoffer.

For lange og brosme har Fiskeri- og kystdeparteetgpnnomfart en hgring av
deltakerregulering. Fiskeridirektagren nedsatteerem 2010 en arbeidsgruppe om
baerekraftig uttak og bruk av leppefisk, som i felor2011 utarbeidet et forslag til
reguleringstiltak for 2011. Fiskeridirektoratet gp@mfarte en hgring av arbeidsgruppens
forslag i februar/mars, og fastsatte pa denne hatkgnye reguleringer 1. april 2011.
Arbeidsgruppen skal frem til sommeren 2012 joblese for & sikre beerekraftig uttak og
bruk av leppefisk.

4.1.2. Eventuelle nye bestandsprioriteringer

Raudate

| mars 2006 ble det innfart et generelt forbud atatorske fartay kan fiske raudate, krill
og dyreplankton i Det nordgstlige Atlanterhav arefgar-hensyn. Det er gitt tillatelse til
forskningsfangst av 1.000 tonn raudate per ariogden 2008 — 2012. Fiskeridirektoratet
skal i henholdt til tildelingsbrevet utrede en nguidrvaltningsmodell for raudate.

Dsters
Europeisk flatasters er oppfert pa norsk Radlistafter i 2010 i kategorien sterkt truet
(EN). Det bgr vurderes a legge restriksjoner pakettav flatgsters.

Sukkertare

| henhold til tildelingsbrevet er Fiskeridirektoeabedt om & vurdere kunnskapsstatus og
kunnskapsbehov for sukkertare. Sukkertare er ikestand for hgsting. En har heller
ikke kunnskap om fiskerier som pavirker sukkertaregativt. Det foreslas derfor at
sukkertare ikke prioriteres med hgyt behov for ejer reviderte utviklingstiltak.

Hvorvidt utslipp fra akvakultur pavirker sukkertareegativt pa deler av kysten er
gjenstand for forskning og diskusjon i fagmiljgekea.avklaring av denne
problemstillingen vil kunne ha betydning for akvékeforvaltningen.

Haiarter, havmusarter og skatearter

Det er hgyt internasjonalt fokus pa hai (samlebetksg pa haiarter, havmusarter og
skatearter). Fiskeridirektoratet skal bidra tilikimg og implementering av
forvaltningsplan for hai.

4.1.3. Oppsummering
Pa bakgrunn av diskusjonen over fremkommer faglgenveesikt over bestander som
foreslas prioritert i 2012:



Bestander foreslatt prioritert i 2012
Blakveite Raudate
Europeisk flatgsters Stillehavsgsters
Haiarter, havmusarter og skatearter Torsk Kyst Nord
Kveite Sar Torsk Kyst Sar
Leppefisker

Fiskeridirektgren ber om innspill pd om det eveltteiebestander som burde ha vaert med
pd listen, men som er utelatt, samt synspunktéwple bestander som bgr prioriteres
farst med hensyn til utvikling av forvaltningstita

4.2. Fiskeritabellen

Ut i fra en samlet vurdering av det som fremkominfieskeritabellen, listes her de omrader
som vi har vurdert til & ha hgy prioritet med hemsiykunnskapsinnhenting og vurdering
av, og om mulig iverksetting av tiltak.

4.2.1. Utvikling av program for & undersgke og bregne fangstsammensetning
0g utkast, herunder bifangst av sjgfugl og sjgpattyr i utvalgte fiskeri

Kartlegge fangstsammensetning i fiske med rekekregsetral i Skagerrak

| reke- og krepsetralfisket fanges det mye smafigel. Vi har imidlertid begrenset

kunnskap om sammensetningen i fangstene og deldimr foretas en kartlegging av

innholdet.

Utkast i torske- og hysefisket

Det er en tilbakevendende diskusjon om hvor stibdsiet er i norske fiskerier. For &
skaffe slik kunnskap, foreslas det a etablere &tjpkt for & gjennomfare beregninger og
vurderinger av omfanget av utkast. Det foreslasgybne med torske- og hysefisket, men
etter hvert kan man tenke seg a undersgke detéefogandre aktuelle fiskeri.

Bifangst i fiske med lys etter sild og brisling slofjorden

| forbindelse med endrede vernetiltak for kysttar@R10, ble det innfart forbud mot
lysfiske etter brisling og sild. Dersom fartayersg bbservatar om bord, kan de f& unntak
fra forbudet som et ledd i kunnskapsinnhenting. iéttrekkes konklusjoner fra
undersgkelsene som gjennomferes i 2011.

Prgvetrekker til bruk ved leveranser av fangstenél/ oljeproduksjon
Metodeutvikling for & kunne fastsla med starre isies fangstsammensetning i blant
annet industritralfangstene.

Sjefugl
Bistd med kartlegging av omfanget av bifangst afugjl i samarbeid med

miljgmyndighetene.
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4.2.2. Bidgdelighet

Bidgdelighet i forbindelse med det utgvende fisket:
Oppfalging og implementering av regelverket for mém ikke lengre kan slippe
makrellfangst i notfisket. For gvrig er Fiskeriditeratet og naeringen enig om a
samarbeide om kartleggingen av omfanget av slipfyefgmgte 5. april 2011)

Kartlegge og vurdere eventuelle problemstillinglentsortering av smafisk
(maskeseleksjon i havoverflaten) i fiske med sruae

Vurdere problemstillingen knyttet til fangstregudade tiltak (bruk av
"glidelas”) i fiske med pelagisk tral. Dette gjetdgde i fisket etter pelagiske
arter, som for fisket med pelagisk tral etter totskse og sei.

Reduksjon i tap av fangst og halingsdgdelighenkbaefisket
Aktivitet opp mot naeringen for ved nybygging a stlare til ta i bruk allerede
eksisterende teknologi som kan redusere slik dgioketi

4.2.3. Konsekvenser av rgktingsfrekvenser i fiskeed garn

Mgareforskning har pa oppdrag fra Fiskeridirektargfennomfart et prosjekt knyttet til
blakveitefiske med garn, for a fremskaffe dokumsjota angaende hvilken effekt garns
statid har pa kvaliteten av fangstene og mengdarnkast. Det vil bli vurdert & gjare
tilsvarende for garnfiske etter breiflabb.

4.2.4. Harmonisering av teknisk regelverk i Skageak med regelverket i
Nordsjgen
Notat om harmonisering er sendt pa haring. Besigtog implementering gjenstar.

4.2.5. Etablering og oppfelging av RTC i Skagerralog Nordsjgen
Hgringsnotat er utarbeidet, hvor forslag til etablginngar.

4.2.6. Oppfalging om bruk av sorteringsrist i fisle etter kolmule og gyepal
Det ble innfart pAbud om bruk av sorteringsrisskét etter kolmule og gyepal med
virkning fra 1. mai 2010. Det vil i lgpet av 201l djennomfert avsluttende forsgk med
tanke pa a finne frem til en best mulig brukervemob handterbar ristvariant.

4.2.7. Bruk av selektive innretninger i blandingstke med tral i Skagerrak
Vurdere pabud om bruk av seleksjonsinnretningem sorteringsrist eller
kvadratmaskepanel.

4.2.8. Friere redskapsvalg
Folge opp utviklings- og regelverksarbeidet, bemtet i forhold til bruk av flytetral i
fisket etter torsk, hyse og sei.
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4.2.9. Redusert belastning pa bunnhabitat
Kartlegging av sarbare bunnhabitat

Beskytte sarbare bunnhabitat

Redskapsutvikling

4.2.10. Redskapsopprensking
Opprensking av tapte fiskeredskap, samt tralwire.

4.2.11. Vurdering av innblandingskriteriene for bifangst av yngel i rekefisket nord

for 62 °N
Kriteriene for tillatt innblanding av yngel i rekeket er fastsatt med utgangspunkt i
biogkonomisk modellering. Fiskebatredernes Forthardbedt om at kriteriene som na har
ligget fast de siste 10 ar blir evaluert og evelhtogpdatert.

4.2.12. Vurdering av notfiske i kystnaere omrader

Det vises til bestilling datert 23. mai 2011 fralkeri- og kystdepartementet angaende en
vurdering av om dagens regelverk er godt nok tdpadagens utfordringer pa bakgrunn av
malsettingen om mer gkosystembasert forvaltningké@nkrete problemstillinger bes det
om en vurdering av hvilke eventuelt nye eller just®@mradebegrensninger som vil veere
hensiktsmessig i fisket med not etter sei og sild.

4.3.  Problemstillinger som ikke passer inn i tabedne

Enkelte problemstillinger er vanskelig a legge iilvestandstabellen fordi de ikke angar en
enkelt bestand, men passer heller ikke inn i fisideellen da utfordringen ikke kan knyttes
til ett bestemt fiskeri. Diskusjon omkring utvikgstiltak for disse problemstillingene
drgftes her.

4.3.1. Fritids- og turistfiske

De siste arene har reguleringene innen fritidsfsdéuristfiske blitt flere og mer
omfattende. Utvidet lovregulering pa dette feltégvfiskeriforvaltningen nye
utfordringer, ikke minst informasjonsfaglige ovarfoye brukergrupper.

4.3.2. Fremmedstoffer i fisk og skalldyr

Pa bakgrunn av funn i basisundersgkelser for bifkwedsatte fiskeridirektaren en
arbeidsgruppe med deltakere fra Fiskeridirektor&tavforskningsinstituttet, Mattilsynet
og NIFES som skulle se pa hvordan denne type ntigairinger forvaltningsmessig bar
handteres. Basert pa arbeidsgruppens forslagidak for arets blakveitefiske, har Fiskeri-
og kystdepartementet fastsatt regulering for 26t&mmedstoffer i fisk og skalldyr er
problemstillinger knyttet til en kolonne i bestatatsellen (forurensning). Reguleringen av
blakveite har funnet en forelgpig form, men maéslgpp og videreutvikles.
Arbeidsgruppen om fremmedstoffer i fisk og skalldigal fremlegge en rapport innen 20.
april 2012.
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4.4. Oppsummering

Fiskeridirektgren ber om innspill pd om det er peatstillinger knyttet til fiskeritabellen
som burde ha veert inkludert i opplistingen, men somtelatt. Videre gnsker
fiskeridirektgren Reguleringsmgtets synspunktemplke av problemstillingene i denne
oversikten som bgr ha hgyest prioritet med henswutvikling av forvaltningstiltak.
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VEDLEGG 1: BESTANDSTABELLEN
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VEDLEGG 2: FISKERITABELLEN
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VEDLEGG 3: FORKLARINGER TIL BESTANDSTABELLEN

Bestandstabellen er inndelt i grupper pa falgenétem

Kolonnenummer Innhold

1 Art/bestand

2-4: Tilstandsvariabler
5-10: Beskatningsvariabler
11: Delt bestand?

12: Forvaltningsmal

13 - 14: Tiltaksvariabler

15: Merknader

Graderingen er vist i farger i de tilfellene detelevant.

Kolonne 1: IDENTIFIKASJON AV ART/BESTAND

Her fares alle arter/bestander som utnyttes kometgrgluss andre arter

(for eksempel raudate), som det matte synes véktig med. Listen vil kunne forlenges
etter hvert ved behov. Oppsplitting pa arter ogdreger foretas sa langt dette er praktisk
hensiktsmessig. Tabellen kan ogsa omfatte bestaoder sin helhet er utenfor norske
farvann, men der Norge har kvoter/fiskeadgangeksempel bestander regulert av
NEAFC og NAFO.

Kolonne 2: HVILKET KUNNSKAPSGRUNNLAG HAR VI OM BEST ANDEN?

Kunnskapsgrunnlag
1 Godt
Middels
3 Svakt

Her har HI bidratt til klassifiseringen. Distinksjen mellonmiddels ogsvakt vil i
praksis matte inneholde elementer av skjgnmmensgodt bar vaere enklere a definere,
for eksempel godt nok til a foreta en analytiskibedsvurdering.

Kolonne 3: HAR BESTANDEN EN VIKTIG GKOLOGISK NOKKEL ROLLE?

Vi er her ute etter a identifisere de bestandenemad gis seerskilt oppmerksomhet ut over
ivaretakelse av biodiversitet, pa grunn av der#ls for gkosystemets funksjonsmate. Det
tas ikke sikte pa a identifisere alle tenkelige s@nhenger og interaksjoner mellom
bestander, men de sammenhengene vi i forvaltnibgslatma ta spesifikt hensyn til av
gkologiske arsaker. Typiske arter her vil veerer grdelavere trofisk niva som raudate,
lodde, tobis, sild.
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Ngkkelrolle

1 Meget viktig

2 Viktig

Kolonne 4: HVA ER TILSTANDEN | BESTANDEN?

Tilstand
1 God
2 Middels god
Antatt ok
Darlig, positiv trend
5 Darlig, stabil / uviss trend
6 Déarlig, negativ trend
Usikker
Merk 1 Bestander som vi har god kunnskap om og som hgytetrestand over Bpa
Merk 2 Bestander som vi har god kunnskap om og somrhgytebestand mellom
Blim og Bpa
Merk 3 Bestander som vi har begrenset kunnskap om, mmarastas a veere i god
eller middels god forfatning tilsvarende kriterieioe inndelingen undet
0g2

Merk 4-6 Bestander som vi har god kunnskap om og somrhgytebestand under
Blim, eller bestander som vi har begrenset kunnskapmen som antas a
veere i tilsvarende darlig forfatning

Merk O Bestander man er usikker pa om hgrer hjiemme eBtetier i 4-6

Kolonne 5: HVILKEN FISKED@DELIGHET ER BESTANDEN UTS ATT

FOR?
Fiskedgdelighet

1 Ingen / ubetydelig
2 Lav

Antatt ok

Middels
5 Hay

Usikker
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Merk 2 Bestander som vi har god kunnskap om og somrhaskedgdelighet under

Fpa

Merk 3 Bestander som vi har begrenset kunnskap om, orarastas a ha ingen, lav
eller middels fiskedgdelighet tilsvarende kriteadar inndelingen undeir
0g2

Merk 4 Bestander som vi har god kunnskap om og somrhasledgadelighet

mellom Flim og Fpa

Merk 5 Bestander som vi har god kunnskap om og somrhaskedgdelighet over
Flim, eller bestander som vi har begrenset kunnskapmen som antas & ha
en tilsvarende (for) hgy fiskedgdelighet

Merk O Bestander vi er usikre pa om hgrer hjemme endezller5

Kolonne 6: ER ARTEN OPPF@RT PA OFFISIELL NORSK R@DL ISTE?

Den offisielle norske Radlisten er utarbeidet efien internasjonale
naturvernorganisasjonen (IUCN) sine retningslifperadlisting av arter. Rgdlisten
klassifiserer arter til kategorier avhengig avkasfor utdging. Begrepet truede arter er av
IUCN definert som et samlebegrep for kategoriene ERog VU. Arter som ikke star pa
Radlisten er i tabellen markert med grgnn farge.

Norsk Radliste for arter 2010
NT Neer truet
2 VU Séarbar
3 EN Sterkt truet
4 CR Kritisk truet
5 RE Regionalt utdgdd

Kolonne 7: ER DET PAVIST FORURENSING SOM KAN HA KO NSEKVENSER
FOR FORVALTNINGEN AV BESTANDEN?

Er det pa bestands-/artsniva pavist nivaer av fredstoffer som kan veere hgyere enn
Mattilsynets grenseverdier? Spgrsmalet omfatter ikiélinger relatert til lokale
punktutslipp. Hensikten med denne kolonnen er @tifigsere bestander der
forurensingssituasjonen kan medfagre behov for geegiiep i bestandsforvaltningen.

Forurensning

1 Nei

2 Ja

Foreligger ikke tilstrekkelig med malinger
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Ulike kilder til forurensning;
Tungmetaller:

Kritiske arter forkvikksglv med hensyn til gvre grenseverdiene for kvikksdisk
(0,5 mgl/kg for de fleste arter, 1 mg/kg for noeler er relatert til alder, vekt,
diett og trofisk niva: Disse inkluderer blakveifd|antisk kveite, men ogsa andre
dypvannsarter som haifisker (inkl. starje). | tjieer brosme og lange over en viss
alder kritiske, samt andre sentvoksende arter.

Kadmium: Skjell og snegler som gsters og kongesnegl ogerstiyppig EUs gvre
grenseverdi pa 1,0 mg kadmium /kg vatvekt forlskje

Organiske miljgqgifter:

De mest kritiske artene som man vet idag er: bliégyAtlantisk kveite og
torskelever. Av 100 analyser av blakveite har €%®av pravene verdier over EUs
gvre grenseverdi pa 8 ng TE/kg vat vekt for dioksing dioksinlignende PCB
(nivaet har noe med alder/vekt og trofisk niva@rgj men det er fortsatt for fa
data). For Atlantisk kveite er hgye verdier funnetiken hos fisk med vekt over 60

kg.
Torskelever: Innholdet av dioksiner varierer meatrgtise og posisjon av fisk
fanget i Barentshavet. Datagrunnlaget er for ganien i 2007 viste ca 20 av

i alt 100 fiskelever verdier over 25 ng TE/kg sonté&)s og Norges nylig foreslatte
gvre grenseverdi for dioksiner og dioksinlignen@BR torskelever. | 2008 var
andelen overskridelser betydelig mindre. Basisismlazlse pa torsk fanget i
Barentshavet er ngdvendig for & kunne avgjgre oskétever er trygg mat.

Kolonne 8: HVILKEN KOMMERSIELL BETYDNING HAR BESTAN DEN

NASJONALT?

Dette er en rangering etter registrert farstehaediyden hgyeste av enten siste ar eller
eventuelt giennomsnittet av fem siste ar. Enketierasom lodde i Barentshavet, kan
tenkes behandlet saerskilt pga. sin seeregne sykiesiasjon. | farste omgang praver vi
med falgende inndeling:

Fangstverdi
1 Farstehandsverdi: over 600 mill. kr. Meget stor
2 Farstehandsverdi: 120 - 600 mill. kr. Stor
3 Farstehandsverdi: 12 - 120 mill. kr. Middels
4 Farstehandsverdi: under 12 mill. kr. Liten
5 Ingen farstehandsverdi Ingen

Grensene er satt med referanse til en samlet fénstisverdi pa ca. 12 milliarder kr. Da
tilsvarer kr 600 mill. 5 %, kr 120 mill. én % og k2 mill. 0,1 % av total norsk
fgrstehandsverdi.
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Kolonne 9: HVILKEN BETYDNING HAR BESTANDEN FOR REKR EASJON |
NASJONAL MALESTOKK?

Med rekreasjon tenker vi i denne sammenheng badérisffiske, det rene fritidsfiske, og
ikke-mantallsfgrte fiskeres fangst for omsetningr kha det foretas en skjgnnsmessig
vurdering basert pa de opplysninger som foreliggeffritidsfiske. Inndelingen kan testes
ut pa fritidsfiskernes organisasjoner. Hensikten k@onnen er a identifisere hvilken
relativ betydning bestandene har for fritidsutfddgeog rekreasjon. Merk at en bestand
godt kan ha stor betydning lokalt uten & veere giktiasjonal sammenheng.

Rekreasjon
1 Stor
2 Middels
3 Liten eller ingen

Eksempelvis kan en tenke seg at bestander sonoigkstsei, lyr, makrell og krabbe
merkesl, mens uer og hyse merk2eg lodde, kolmule og reke merkés

Kolonne 10: HVILKEN ANDEL UTGJYJR FRITIDSFISKE AV DE N SAMLEDE
BESKATNING AV BESTANDEN?

Ved innfgring av eventuelle reguleringstiltak for lgestand vil det kunne ha en meget stor
innflytelse pa selve utformingen av tiltakene derddtidsfiske antas a utgjare en viktig
del av den totale beskatning. P& grunn av mangldatievil dette matte bli en
skjgnnsmessig vurdering. Falgende inndeling fosesla

Fritidsandel

1| Fritidsfiskets andel antas a utgjare mer enn 2% %amlet beskatning Meget stor
Fritidsfiskets andel antas a utgjgre mellom 10 5§®av samlet

2| beskatning Stor
Fritidsfiskets andel antas a utgjgre mellom 1 o§dav samlet

3| beskatning Middels

Liten /
4| Fritidsfiskets andel antas & utgjgre mindre enndv¥%amlet beskatning|ingen

Kolonne 11: ER BESTANDEN DELT MED ANDRE LAND?

Prosessene og utfordringene knyttet til innfariggevisjon av forvaltningstiltak vil veere
vesensforskjellige for bestander Norge kan forvilie ut pa egen hand, sammenlignet
med bestander som ma/bgr forvaltes ut fra bilatetar multilateralt omforente tiltak.
Kolonnen skal kartlegge status for de ulike bestaed
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Delt bestand?

1 Ja, med fellesforvaltning

2 Ja, uten fellesforvaltning

3 Nei, kan i praksis forvaltes som en norsk bestand

4 Ikke en norsk bestand

Merk 1 Bestander der det er en etablert fellesforvaifnin

Merk 2 Der vi har kunnskap nok til & si at samme bestwrcen utbredelse og/eller
blir beskattet i et omfang utenfor norske farvaomgilsier at bestanden,
ideelt sett, burde veere forvaltet i felleskap medra.

Merk 3 Bestander som i sin helhet, eller for praktiskevéltningsmessige formal,

kan anses som norske bestander.

Merk 4 Bestander som ikke skal forvaltes av Norge soststat.

Kolonne 12: HVILKET FORVALTNINGSMAL ER FASTSATT FOR

BESTANDEN?

Forvaltningsmal

Optimalt gkonomisk langtidsutbytte

Hayt, og om mulig stabilt langtidsutbytte

@ke langtidsutbyttet ut over dagens niva

Sikre biodiversitet og gkosystemets funksjon

Desimere bestanden

O Ug|h|WIN|[F

Uavklart

Her skal det angis hvilket forvaltningsmal vi dettahar for vedkommende bestand. Det
ma altsa vaere samsvar mellom det vi faktisk hat,gjg eventuelt gnsker a gjgre, og den
malsettingen vi angir for bestanddrer det mest ambisigse dglet minst ambisigse
malet. Forvaltningsma vil veere oppfylt under forvaltningsm#i3.

Merk 1

Merk 2

Bestander med analytisk bestandsvurdering ogedtait
forvaltningsstrategi/HCR som direkte eller implisiar optimalt gkonomisk
langtidsutbytte som mal. Eksempel nordgst-arktisgk, NVG sild osv.

Bestander uten kunnskapsgrunnlag til & foretanaytisk
bestandsvurdering, men der en har samme maflsoma kunne
opprettholde en hgy avkastning over tid. Eksemps$id, rognkjeks og
stortare.
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Merk 3 Bestander som er/har vaert overbeskattet og deaeat mal (ofte upresist
med hensyn til tidshorisont) om gradvis bestandbggging for & kunne
gke avkastningen. Eksempler her er kysttorsk, tezray blakveite og
hummer.

Merk 4 Bestander der en ikke har et eksplisitt mal mktnomisk avkastning.
Disse vil omfatte flere kategorier. Al, brugde dphann er i darlig
forfatning, og reguleringsinngrep er begrunnetat f
biodiversitetsbetraktninger. Raudate reguleresigtred grunn av sin
gkologiske ngkkelrolle.

Merk 5 Fremmede arter som gnskes begrenset/redusetdatry

Merk O Bestander der vi i gyeblikket ikke har et avkiher entydig
forvaltningsmal. Prosessen rundt denne tabellebidih til & avklare og
fastsette forvaltningsmal for slike bestander.

Kolonne 13: ER SARLIGE REGULERINGSTILTAK IVERKSATT FOR A NA
FORVALTNINGSMALET?

Tiltak iverksatt

1 Ja

2 Nei

Ikke pakrevet

Det tenkes her pa tiltak utover generelle bestersenaledrgrende redskap osv.

Kolonne 14:HVOR AKTUELT ER DET MED NYE ELLER REVIDE RTE
REGULERINGSTILTAK?

Nye tiltak
1 Ingen registrert bekymring / behov Lav
Bestanden er til "observasjon” Middels
3 Det er konstatert behov for nye eller revidettaki Hay

Det tenkes her pa tiltak utover ordinaere arligeté&gndringer. Foruten konkrete
reguleringstiltak omfattes for eksempel behov tabkering/revisjon av
forvaltningsstrategi eller beslutningsregel/HCR .riiat reviderte tiltak i prinsippet kan
bety behov for sa vel tilstramming som liberalingrav eksisterende tiltak.

Det ma antas at antall bestander som merkes rhey @l veere stagrre enn det
forvaltningen vil ha kapasitet til & f gjort no@dhkommende ar. Det vil derfor veere
ngdvendig a foreta en streng og realistisk prigrite Denne prioriteringen vil matte skje i
en dialog mellom HI, FDIR og FKD.

22



Kolonne 15: MERKNADER

Her kan det gis en stikkordsmessig beskrivelseralslem, type tiltak eller lignende.
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VEDLEGG 4: FORKLARINGER TIL FISKERITABELLEN

Fiskeritabellen er inndelt i fglgende kolonner:

Kolonnenummer Innhold

1-4: FISKERI

1: Redskap

2: Malart(er)

3: Fangstomrade

4: Nasjonalitet

5: REDSKAPSSPESIFIKASJONER
6-09: ARTSSELEKTIVITET

6: Truede arter av fisk og skalldyr
7: Ikke truede arter av fisk og skalldyr
8: Sjgpattedyr

9: Sjafugl

10: STORRELSESSELEKTIVITET

11: UTKASTPROBLEM

12: BIDGDELIGHET

13: BUNNPAVIRKNING

14: PRIORITERING

15: MERKNADER/UTFORDRINGER

De fire fagrste kolonnene utgjar til sammen det sohndenne sammenheng har definert
som et fiskeri. Hvert fiskeri vil utgjgre én linjéabellen. Hvor langt en vil ga i
opplisting/oppsplitting pa fiskeri vil vaere et spaval om hva som er operasjonelt
hensiktsmessig. | utgangspunktet vil alle viktiggkéri veere inkludert. Med viktig tenkes
her i farste rekke pa omfanget av innsatsen i fiskdltimer, fiskedggn etc. Mindre
viktige fiskeri vil kunne inkluderes dersom detgeunn til & tro at utgvelsen av
vedkommende fiskeri kan ha seerlige gkologiske Koreseser.

Kolonne 5 er ment a gi noen sentrale opplysningeufavelsesforskriften om redskapet
som anvendes i vedkommende fiskeri; maskeviddgvspand, starrelse pa fluktapning
etc.

| kolonne 6 — 13 skal en kunne gradere egenskapeventuelle effekter av fisket med
hensyn til arts- og starrelsesselektivitet, utkadifem, bidadelighet og pavirkning av
bunnhabitat.

| kolonne 14 foretas det en grovsortering av fiskex med hensyn til behov for
utviklingstiltak. | kolonne 15 vil det vaere muliguddype naermere problemstillinger som
er relevante for det enkelte fiskeri, eventueltederanser til problemstillinger som matte
veere relevante for flere fiskeri i et geografiskrade (jf. revisjon/harmonisering av

teknisk regelverk mellom Skagerrak og Nordsjgerdy. W skal registrere en tallverdi for

de enkelte fiskeri, kan det pa objektivt grunnlagre vanskelig & henfare de enkelte fiskeri
til riktig kategori. Med utgangspunkt i formalet caprioritere mellom utviklingstiltak er
det viktig at fiskeriene er korrekt rangert innbgsdVed utfylling av tabellen har vi derfor
valgt & vurdere de enkelte fiskeri kolonnevis, agf Iszerlig vekt pa den interne
rangeringen. | forbindelse med den arlige oppdagen av tabellene vil vi basert pa ny
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kunnskap, og pa erfaring giennom bruk, kunne foegtmntuelle justeringer av graderingen
av elementene i tabellen. | den elektroniske vemsjovil en se at enkelte elementer i
matrisen har en liten rad trekant oppi i det hdyegne. Ved a holde musepekeren over
denne trekanten vil en fa se stikkord som belysad@ringen av elementet.

Kolonne 1: REDSKAP
| praksis er det egenskaper ved fiskeredskapetsoratarst betydning for selektivitet,

omfang av bidgdelighet, problem med utkast og nuéigirkning pa bunnhabitat.
Falgende inndeling er valgt:

Kolonne 1: Inndeling i redskapsgrupper
Bunntral Flgytline
Flytetral Line
Not Annen krokredskap
Notfiske med lys Ruser
Snurrevad Teiner
Garn Annet

Kolonne 2: MALART(ER)

Her star en fritt til & beskrive og definere fisk¢pa best mulig og gjenkjennelig mate,
enten ved a oppgi en spesifikk malart som for eletsild, eller en opplisting av flere
arter som for eksempel torsk og hyse, eller enggdiskeslag som for eksempel
torskefisk, eventuelt bunnfisk, eller pa annen hessmessig mate. Blandingsfiske med
bunntrdl i fangstomradene llla og IV, sar for 648ikrepsetralfisket, hvor en far kreps,
torsk, hyse, sei mv. i fangstene.

Kolonne 3: FANGSTOMRADE

Samme redskap anvendt pa samme malart kan ha atikawidde etc. i ulike omrader.
Fangstomrade er saledes med & definere fiskeznn@ kolonnen oppgis omradene
fiskeriene foregar i, og vi har benyttet fangstoderde fra reguleringene. For a ha bade
tilstrekkelig fleksibilitet og presisjon oppgis esiante ICES-omrader, for eksempel | og I,
eller llla, eller IV, eller llla og IV osv. For noefiskeri har vi benyttet innenfor/utenfor 12
nautiske mil og innenfor grunnlinjen.

Kolonne 4: NASJONALITET

Det kan ha relevans for organiseringen av utvildarbeidet om eventuelle tiltak vil matte
anga utelukkende norske, utenlandske eller begggdwaer fartay. Her angis koden N, U
eller B avhengig av hvem som driver vedkommendeesfis Noen fiskeri, spesielt i
Nordsjgen, kan utgves under sa forskjellige rammivadpeiser (kvoter, utkastregime) at det
er hensiktsmessig a splitte dem i to fiskeri ett&sjonalitet.
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Kolonne 5: REDSKAPSSPESIFIKASJONER

| denne kolonnen kan en angi viktige parametrereddkapen, og sentrale opplysninger
fra utgvelsesforskriften er tatt inn som ren sakgaming.

Opplysninger om maskevidde er relevant for fisketintral, snurrevad og garn, og i denne
kolonnen angis minste tillatte maskevidde i vedkamde fiskeri. | tralfiske der
sorteringsrist er pabudt er minste spilavstandtgrigeinefiske starrelsen pa fluktapninger
OSV.

Kolonne 6 - 9: ARTSSELEKTIVITET

De faerreste redskap er i utgangspunktet spesisttedektive. Hvorvidt dette er a anse som
et problem kan imidlertid avhenge av flere forhddthnt annet av hvordan redskapet
anvendes i det praktiske fisket og hvorvidt evelidugifangster er 8 anse som baerekraftig
beskattet. | noen fiskeri kan artssammensetningere velativ stabil i tid og rom, mens det
i andre fiskeri kan veere meget store variasjoner.

| mange tilfeller vil en inndeling mellom malarteg bifangstarter veere vanskelig og lite
hensiktsmessig. Et operativt mer relevant skille kaere mellom ugnsket bifangst og
resten av fangsten. Ugnsket bifangst kan da faerefsl defineres som “for stor”
innblanding av fisk, skall- og blgtdyr eller "fotos” innblanding av sjgpattedyr eller
sjgfugl. Det kan veere ulik oppfatning av hvilkeesrsom er ugnsket bifangst. Dette kan ha
sin bakgrunn i gjeldende regelverk, hensynet tildbaaftig beskatning, fordelingsmessige
hensyn samt praktiske og gkonomiske hensyn.

For ugnsket bifangst av fisk, skall- og blgtdyidlskien mellom truede og ikke truede arter
i to kolonner. En kan ha "for stor” innblanding tuede arter eller "for stor” innblanding
av ikke truede arter. | kolonnene for ugnsket lgfrav sjgpattedyr og sjafugl, skiller vi
forelgpig ikke mellom truede og ikke truede ar@raderingen vil kunne ta hensyn til i
hvilken grad sjgpattedyrene eller sjgfuglene esttru

Hva som blir & anse som "for stor” bifangst i kaleré — 9 vil matte vaere gjenstand for
(en lgpende) vurdering i det enkelte fiskeri odeldkres gjerne i starrelsen pa tillatt
bifangstandel osv. For denne tabellens formal legimdidlertid veere tilstrekkelig a foreta
en inndeling etter i hvilken grad en etter en sankhealitativ vurdering ser innblanding av
ugnsket bifangst som problematisk i vedkommendkefisFor truede arter vil grad av
"truethet” ogsa spille inn. Selv om det pa objekgwinnlag kan veere vanskelig a henfare
et enkelt fiskeri til riktig kategori vil vi anta a@et er noe enklere a rangere fiskeriene
innbyrdes. | prioritering av utviklingstiltak viled veere dette siste som er viktig.

Folgende gradering foreslas for kolonne 6 — 9. &iaden er ogsa vist med farger i
tabellen:
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Kolonne 6 — 9: Gradering
1 Ingen eller helt ubetydelig innblanding av ugndk&ingst
2 Liten innblanding av ugnsket bifangst
Middels innblanding av ugnsket bifangst
4 Stor innblanding av ugnsket bifangst
5 Meget stor innblanding av ugnsket bifangst
Innblanding av ugnsket bifangst usikker eller ikkedert

Kolonne 6: TRUEDE FISK OG SKALLDYR

Her graderes eventuell innblanding av truede andisk, skall- og blgtdyr. Hva som er a
anse som truede arter vil vaere gjenstand for lgpeactering basert pa radgivning fra
ICES, Havforskningsinstituttet, Artsdatabankens IRg&losv. Tilsvarende gjelder ogsa for
sjgpattedyr og sjefugl.

| kolonne 6 fokuseres det pa artsselektivitet adpianding av ugnsket bifangst av truede
fisk og skalldyr. Da det kan veere vanskelig & skdriene korrekt gradering, rangeres
fiskeriene innbyrdes etter i hvor stor grad deekmmmer ugnsket bifangst av truede fisk,
skall- og blgtdyr. | de fiskeriene hvor malarterg¢ekn truet art, fokuserer en kun pa om
der er ugnsket bifangst av andre truede fisk otidskaDersom et fiskeri gjennomfgres
uten ugnsket bifangst av andre truede marine antemalarten(e), anses innblandingen av
truede arter som ingen eller helt ubetydelig (griadel). At malarten(e) eventuelt er en
truet art, synliggjeres i bestandstabellen. Kolo8riekuserer pa artsseleksjon, og en
vurderer ugnsket bifangst uavhengig av starrelsdisken.

Kolonne 7: IKKE TRUEDE FISK OG SKALLDYR

| mange fiskeri vil konsesjoner og tillatelser beage hvilke rettigheter den enkelte har til
a beskatte ulike arter. For eksempel er det ikkatté fiske torsk med not, eller det er
begrensninger pa innblandingen av konsumfisk efisked smamasket tral. Foruten rent
fangsttekniske og miljgmessige begrunnelser feedliegrensninger vil det ogsa veere
klare fordelingsmessige arsaker til hvorfor en s@kisegrense (ugnsket) bifangst av
kommersielle arter i enkelte fiskeri.

Det kan ogsa veere aktuelt & vurdere tiltak motigiéa av ikke-kommersielle marine arter.
Kolonne 7 vil kunne fange opp begge disse probldimgene.

Kolonne 8: SIGPATTEDYR

Her graderes eventuell bifangst av sjgpattedyr.ebbegrenset kunnskap om hvor stort
omfang bifangst av sjgpattedyr er. | tabellen ¢faetatt en fiskerifaglig vurdering av i
hvilken grad det forekommer innblanding av sjghtte de enkelte fiskeri. Grad av
ugnsket bifangst av sjgpattedyr er her naert kniyttetdskapet som benyttes i
vedkommende fiskeri. Generelt anses alle redskapbellen, bortsett fra fiske med garn,
a ha ingen eller helt ubetydelig innblanding aypajtedyr. Garn antas & ha noe hgyere
andel tilfeldig bifangst av sjgpattedyr, og fardien 2 i cellene.
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Kolonnen inkluderer ugnsket bifangst av bade trusgikke truede arter. | hvilken grad
sjgpattedyret er truet, kan gjenspeiles i gradenirigcolonnen. Tiltak i fiskeri hvor en far
bifangst av truede sjgpattedyr, vil bli priorittemfor de tilfellene hvor sjgpattedyret som
er fanget ikke er en truet art.

Kolonne 9: SJBFUGL

Her graderes eventuell bifangst av sjgfugl. Endegrenset kunnskap om hvor stort
omfang bifangst av sjgfugl er. Det har veert gjenfestrundersgkelser hvor en har forsgkt
a estimere i hvilken grad sjefugl fanges i fiskesiaper. | tabellen har vi foretatt en
fiskerifaglig vurdering av i hvilken grad det fomkmer innblanding av sjgfugl i de
enkelte fiskeri. Grad av ugnsket bifangst av sjpéugneert knyttet til redskapet som
benyttes i vedkommende fiskeri. Generelt ansesgifibav sjafugl i redskapene bunntral,
flytetral, not, snurrevad, ruser og teiner som ingher helt ubetydelig (verdi 1). |
garnfisket kan det i et begrenset omfang forekorhifamgst av sjgfugl, mens en i
linefisket anser ugnsket bifangst som & kunne teggstarre problem. Enkelte tilfeller vil
avvike fra denne generelle innplasseringen, ogrelil graderes opp eller ned avhengig
av tilgjengelig informasjon.

Kolonnen inkluderer ugnsket bifangst av bade trusgikke truede arter. | hvilken grad
sjgfuglen er truet, vil kunne gjenspeiles i gradgen i kolonnen. Direktoratet for
naturforvaltning har kompetanse pa sjgfugler ogvarélere hvilke sjafugler som er i
omradene fiskeriene foregar i, samt i hvilken gil@se sjgfuglen er truet. Tiltak i fiskeri
hvor en far bifangst av truede sjafug|, vil bligutert fremfor bifangst av ikke truet
sjafugl.

Kolonne 10: STORRELSESSELEKTIVITET

| denne kolonnen sgkes det a fa frem effekterskefiet med hensyn til
starrelsesselektivitet og potensial for forbedetiatningsmanster. Vi vil beskrive i
hvilken grad de ulike fiskeri i praksis kan ha desber med innblanding av fisk og
skalldyr under minstemal gitt gjeldende redskapsminstemalsbestemmels®ette kan
gjelde for malarten sa vel som for ugnsket bifanigtak her vil kunne vaere enten a
liberalisere bestemmelsene for & bringe dem i mastemmelse med slik fisket faktisk
utgves, eller & endre regelverk/skjerpe kontralénat intensjonen bak gjeldende
minstemalsbestemmelse kan bli nadd.

Vi gnsker ogsa a kartlegge fiskeri som i og for ik&kg har problemer med regelverket slik
det er, men som antas & kunne ha et potensiakfdamgstutbytte dersom
beskatningsmgnsteret endres/forbedres. Falgenderigrg foreslas:

Kolonne 10: Gradering av stgrrelsesselektivitet

1 Ingen eller ubetydelig potensial for forbedret lmakngsmeanster
2 Lite potensial for forbedret beskatningsmenster
Middels potensial for forbedret beskatningsmgnster
4 Stort potensial for forbedret beskatningsmgnster
5 Meget stort potensial for forbedret beskatningsrtesns
Potensial for forbedret beskatningsmanster usikdd&t ikke vurdert
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Kolonne 11: UTKASTPROBLEM

| denne kolonnen saker en & belyse eventuelle gmudal knyttet til utkast
(ilandfgringsplikten). Med utkast menes her fisknskastes ut etter at fangsten er tatt om
bord i fartgyet (fangst tatt ombord som sorterd®uen kommer til mottaket). Denne
definisjonen stemmer overens med begrepsbrukesjomea strategisk risikovurdering.
Problemstillingen slipping/sprenging i notfisket bii behandlet i sin helhet under kolonne
12 "Bidgdelighet”.

Gjennom utkastforbud, stenging av felt osv. er fwier knyttet til utkast vesentlig
redusert i norsk fiskeri de siste 20 ar. Dette bietydlertid ikke at det ikke fortsatt
forekommer utkast i norske farvann knyttet til higtading, undermalsfisk,
kvalitetsforringet fisk osv. Dessuten er utkasttatet fra 1.1.2009 utvidet til vesentlig
flere arter enn far. | Nordsjgen og Skagerrak m@amitt sikt ha lov til & forvente
endringer i EUs utkastregime. Det vil derfor fottsaere ngdvendig a kunne vurdere nye
eller reviderte tiltak knyttet til utkast i arenemover. Vi er ute etter a kartlegge
problemstillinger av vedvarende eller tilbakeverdieharakter, ikke knyttet til
enkeltstaende hendelser. Fglgende gradering feresla

Kolonne 11: Gradering av utkastproblem
1 Ingen eller helt ubetydelige problemer med utkast
2 Lite problemer med utkast
Middels problemer med utkast
4 Store problemer med utkast
5 Meget store problemer med utkast
Usikker

Kolonne 12: BID@DELIGHET

| de fleste fiskeri vil det kunne forekomme at fistg andre arter dgr som faglge av kontakt
med fiskeredskap. | tabellen avgrenses bidgdeligfetk som ikke har veert ombord i
fiskefartgyet. Seleksjonsdgdelighet i tralfiskeglsgisesfiske med garn, halingsdgdelighet i
linefiske, dgdelighet ved slipping og ved sprendingtfiske er eksempler pa dette.
Ytterligere tiltak ut over dagens for & reduserdamget av denne type dgdelighet kan
veere aktuelt i enkelte fiskeri. Vi er i denne kalen ute etter a kartlegge problemer av
vedvarende eller tilbakevendende karakter. Fglggnaigering foreslas:

Kolonne 12: Gradering av bidgdelighet
1 Ingen eller helt ubetydelig bidgdelighet
2 Lite problemer med bidadelighet
Middels problemer med bidadelighet
4 Store problemer med bidgdelighet
5 Meget store problemer med bidadelighet
Usikker
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Kolonne 13: BUNNPAVIRKNING

Ulike bunnhabitat spiller viktige roller for gkoggsnet funksjon. A begrense eventuelle
skadevirkninger fra fisket pa gkologisk viktige ibiabitat blir sdledes et viktig mal for
utviklingen av en gkosystembasert fiskeriforvaltniKolonne 13 skal kartlegge hvilke
potensiell pavirkning ulike fiskeri kan ha pa saebhunnhabitat. Fglgende gradering
foreslas:

Kolonne 13: Gradering av bunnpavirkning

1 Ingen eller helt ubetydelig potensiell bunnpavirigi

2 Lite problemer med potensiell bunnpavirkning
Middels problemer med potensiell bunnpavirkning

4 Store problemer med potensiell bunnpavirkning

5 Meget store problemer med potensiell bunnpavirkning
Usikker

Kolonne 14: MERKNADER/UTFORDRINGER

Her kan en i fritekst utdype neermere hva som erdtingene som det bgr gripes fatt i
innenfor de enkelte fiskeri. En slik utdyping eesielt aktuelt for fiskeri som gis en hgy
prioritering i kolonne 14. Det kan ogsa refereie&ertikale” problemstillinger som er
aktuelle for flere fiskeri, jf revisjon/harmoniseg av teknisk regelverk for Skagerrak og
Nordsjgen.
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VEDLEGG 5: FORKLARINGER TIL VERDISETTINGEN |
FISKERITABELLEN

| dette vedlegget oppsummeres vurderingene sonokr dorbindelse med fastsetting av
tallverdi i den enkelte kolonnen. Det gis en ovdrever hvilke hensyn som er tatt ved
gradering av det enkelte fiskeri gruppert etteskagb.

Kolonne 6: TRUEDE FISK OG SKALLDYR

Noen fiskeri er definert som blandingsfiske. Fasai fiskeriene er det mer utfordrende &
skille mellom ugnsket bifangst og resten av fangstga definere fangst av truede arter
som ugnsket bifangst. En har i tabellen tilneerragtmoblemstillingen ved i
utgangspunktet a gi verdien 3 i disse fiskeriene.

For fiske med stormasket traler fglgende vurderinger gjort;

Generelt sett er det et lite problem med ugnskahgst av truede arter i fiske med
stormasket tral. Unntaket kan vaere mindre bifaagstrter som uer, kveite og piggha i
tralfiske i enkelte omrader.

Blandingsfiske: | blandingsfisket som foregar meid it Nordsjgen og Skagerrak bestar
fangstene av en rekke arter, som blant annet ggktersk, hyse, sei,
breiflabb, hvitting, lysing og flatfisk arter. Vdiske i Skagerrak med
krepsetral kan en ogsa periodevis fa en del pigédégstene. Cellen far
verdien 4 for norske fartgy og verdien 4 for utedkske fartgy.

For fiske med smamasket traler falgende vurderinger gjort;
Tobis: Fisket etter tobis er i stor utstrekningeett fiskeri. Cellen far verdien 2.

Reker, 1 og II: | dette fiskeriet er det ristpaldod & sortere ut stor fisk. En har imidlertid
innblanding av snabeluer (mentella) yngel. For i& Ipd problemet med
yngelinnblanding, regulerer en i dag med apne/stemigprader. Cellen far

verdien 3.
Reker, lllaog | rekefisket sar for 62°N er det ikke pabud om bawksorteringsrist og en
IV: kan fa ugnsket bifangst av nordsjgtorsk og kysttarg denne cellen far

derfor verdien 3.

Reker NAFO og Samme vurdering som for reker i Barentshavet dgmcér verdien 3. Det

Grgnland: kan imidlertid argumenteres for at der er fleretle arter i NAFO og ved
Grgnland enn i Barentshavet og at spilavstandisteirpa 22 mm sorterer
darligere enn 19 mm spilavstand.

Nvg-sild: Nar fisket med bruk av pelagisk tral pagikk innéeistfiorden hadde en
problemer med innblanding av sei og kysttorsk. Besarene har imidlertid
fisket foregatt lengre ute til havs, hvor innblargkn av andre arter synes &
veere mindre. Spesielt gjelder dette faren for ianfing av kysttorsk.
Denne cellen far verdien 2.

Lodde, | dette fiskeriet kan det veere innblanding av korsk nar fisket foregar

Barentshavet:  kystnzert. Denne cellen far verdien 2.
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Kolmule, gyepal: | Norskehavet (internasjonalt farvann) kan en teblemer med innblanding
av uer i fangstene. | Feergysonen har det sider2i@t vaert innfart pabud
om bruk av sorteringsrist i dette fisket grunnédtre stor innblanding av uer
og sei i fangstene. | Norges gkonomiske sone (N#ESjgnende pabud
innfgrt i mai 2010. | den nordlige delen av EU-sokan problemstillingen
veere den samme, men der er det ikke gitt ligneistigdbud. | NS kan det
veere innblanding av nordsjgtorsk i fangstene, sfidsyyepalfisket. Disse
cellene far verdien 2.

Vassild: | dette fiskeriet kan en ha innblandinguav, og cellen far verdien 3.

| flytetrdl kan en fa innblanding av yngel som banyt i vannet. Lakseyngel er eksempel
pa dette.

For fiske med _noter fglgende vurderinger gjort;

Makrell, | disse fiskeriene far en ikke ugnsket bifangstragde fiskearter, og cellene

hestmakrell og far verdien 1.

nordsjgsild:

Nvg-sild: | fisket etter nvg-sild kan en ha innbdamg av kysttorsk, og cellen far
verdien 2.

Lodde i | loddefisket i Barentshavet kan en ha innblandindcysttorsk nar fisket

Barentshavet:  foregar kystnaert, og cellen far verdien 2.

Sei, llla og Det er lite notfiske igjen i s@r (llla og V). Deter et relativt reint fiskeri,

IV: men en kan fa innblanding av kysttorsk. Cellerdirfor verdien 3.

Sei, | og lla: | dette fiskeriet vil det kunne vagaee for innblanding av kysttorsk. Denne
cellen far verdien 3.

Notfiske Flere undersgkelser som er foretatt sa langt, berurgsa undersgkelser som

med bruk av lys: er foretatt vinteren 2011 viser at det er ingearediveert liten bifangst av
andre arter i notfisket med lys etter sild og longh Skagerrak. Eventuell
innblanding av andre arter i dette fisket i andreader har en ikke
tilstrekkelig kunnskap om. Pa grunn av liten kurapskm den totale
fangstsammensetningen i disse fiskeriene i gvrigeder, er cellen
forelgpig gitt verdien 0.

For fiske med snurrevader falgende vurderinger gjort;

Torsk, sei, hyse, Her kan problemet veere innblanding av kysttorgagstene. Problemet med

| og lla: innblanding av kysttorsk er stgrre for snurrevan fem tral, da
snurrevadfiske foregar mer kystnaert. Cellen fadiesr 3.

Blandingsfiske, Snurrevadfisket i Nordsjgen og Skagerrak foregéleli havs og sveert

llla og IVa: kystneert. Dette fisket kan benevnes som et blas@iskgri, da fangstene
bestar av flere arter blant annet torsk og pig@eliene far verdien 4.

For fiske med garner falgende vurderinger gjort;
Torsk, hyse, sei, Denne cellen far verdien 3 pa grunn av faren fobianding av kysttorsk.

| og Il:
Blakveite: | dette fiskeriet far en lite innblandiav andre arter, og cellen far verdien 1.
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Uer: | dette fiskeriet far en ikke ugnsket bifanggtruede arter. Dette er et
begrenset lite fiskeri som foregar pa kanten ogpietl og som gir liten
bifangst. Cellen far verdien 1.

Breiflabb: | garnfisket etter breiflabb kan en féeke som ugnsket bifangst. | de
nordlige omradene ser en gkning i fangstene avdwveiens det har vaert en
nedgang i fangstene i sgr. Pga. bestandssituasjonkwveite i sar, far cellen
verdien 3 bade for norske og utenlandske.

Kveite: | dette fiskeriet har garnene en sa staskaeidde at en ikke far bifangst av
fisk. Cellen far verdien 1.
Rognkjeks: | dette fiskeriet har garnene en sarstiskevidde at en far begrenset med

bifangst. Cellen far verdien 1.

Blandingsfiske, | blandingsfisket med garn i Nordsjgen og Skagefaalen bla. sei, torsk,

llla og IVa: diverse flatfisk arter, breiflabb og lysing. | fastgne kan en fa innblanding av
nordsjatorsk og kysttorsk. | Skagerrak (Illa) agnkelte kystneere omrader
utenfor Rogaland og Vest Agder kan en ogsa periesdéwen del piggha i
fangstene. Cellen far verdien 3 for norske fartgyitenlandske fartay.

For fisket med line- og andre krokredskaperer fglgende vurderinger gjort;

| linefisket og fisket med andre krokredskap karikie selektere pa bakgrunn av
maskevidde og lignende redskapsspesifikasjonegndwar derfor mindre mulighet til &
unnga tilfeldig bifangst. Line- og krokfisket hagrfor i utgangspunktet en hgyere
gradering.

Hyse: | flaytlinefisket etter hyse kan en fa bifahgv kysttorsk. Cellen far verdien
2.

Torsk, hyse: Nar en ser pa artssammensetningagstene i dette fiskeriet, ma en skille
mellom fisket utenfor og innenfor 12 nautiske nygt/hav). | havfisket etter
torsk og hyse kan en ha innblanding av skater. Bé@nverdien 3. |
kystfisket far en uer, blalange og kysttorsk i fetiege, og alle disse er
fiskeslag som det star darlig til med. Cellen férdien 3.

Lange, brosme: | linefisket etter lange og brosie én fa innblanding av blalange og skater.
Cellen far verdien 3.

Blakveite: | dette fiskeriet kan en fa uer i faregst. Cellen far verdien 2.

Kveite: Pa grunn av de store krokene, har en ikkblpmer med ugnsket bifangst i

dette fiskeriet. Cellen far verdien 1.
Torsk, hyse m.m:| fisket etter nordgstarktisk torsk og hyse m.w.diimr 62°N med annen
krokredskap kan en fa innblanding av kysttorskleébelar verdien 3.

Makrell: | dette fiskeriet har en ikke registregnsket bifangst, og cellen far verdien 1.

For fiske med ruser og teinerer falgende vurderinger gjort;

| ruse- og teinefisket etter torsk, leppefisk agkekrabbe kan det veere problem med
innblanding av fisk og skalldyr som kysttorsk, g§llmummer. Teiner og ruser regnes
imidlertid som skansomme redskaper, og truede et i ruser kan enkelt gjenutsettes
i levende tilstand. Pa dette omradet er det dékka ngdvendigvis tekniske tiltak eller
regelverksutforming som er aktuelle tiltak, men tkol av fiskeriet for & sikre at fangsten
faktisk settes ut igjen. Kontrollutfordringene blinrdert i forbindelse med den arlige
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rulleringen av nasjonal strategisk risikovurderi@gllen far verdien 1 i alle disse

fiskeriene.

Kolonne 7: IKKE TRUEDE FISK OG SKALLDYR

For fiske med stormasket trdler fglgende vurderinger gjort;

Torsk, sei, hyse, Cellen far verdien 1. Fartgyene far ikke ugnskfrigjst. Merk likevel at
bladkveite, annen fartgy med seitralkonsesjon har begrensede kvettrak og hyse. Disse
flatfisk, uer (som fartgyene var tidligere omradebegrenset og kunke fiske nord for 67°N i

bifangst):

Sei, llla og IV:

Blandingsfiske:

Flatfisk:

N@S. Denne begrensingen er fiernet. Innblandintpesk og hyse i fangstene
kan derfor utgjgre et problem for disse fartgyene.

| et direkte tralfiske etter sebmrade IV er det liten innblanding av andre
arter i fangstene. Imidlertid kan innblanding aakmell om hgsten i perioder
veere et problem. Denne bifangsten blir mest satigsyaistet ut igjen da
fartgyene ikke har kvote pa makrell. Fiskebatredefforbund har bedt om
en avsetning til bifangst av makrell for dennedggruppen. Tralfisket etter
sei i omrade llla kan veere noe oppblandet med famrs i fangstene. Cellen
far verdien 2.

| blandingsfisket som foregar i Ngjpen og Skagerrak tas en rekke arter,
som bla. sjgkreps, torsk, hyse, sei, breiflabhiting, lysing, lyr og diverse
flatfisk arter. Norske og utenlandske fartgy haairammebetingelser i
fiskeriet, og blandingsfisket i Nordsjgen far deto linjer, en for norske
fartgy og en for utenlandske fartay. Cellen fadiem 3 for norske fartgy og
verdien 5 for utenlandske fartay.

Dette fiskeriet drives av utenlandskedar og vi har i dette fiskeriet samme
problemstilling som i blandingsfisket. Hva er umdiske fartgy som fisker
flatfisk sitt kvotegrunnlag, har de anledning tie&ere alle artene de far som
bifangst? Cellen far verdien O.

For fiske med smamasket traler falgende vurderinger gjort;

@yepal:

Fisket etter gyepal foregar med smamaskgbd omrader grunnere enn 200
meter. Historisk sett har det vaert relativt stordlanding av sa vel
gytemoden fisk som yngel og smafisk av andre adette fiskeriet. Videre
kan det i hgst- og vintermanedene vaere gkt risika fa innslag av arter som
sild, makrell og hestmakrell i fangstene. Sorteshg i fisket med
smamasket tral etter gyepal ble innfart fra 1. 20di0. Bakgrunnen for
innfgring av rist er at forsgk har vist at sortganisten gir god effekt ved at
den skiller ut ugnsket bifangst av stor fisk, spkesiei og lysing.
Sorteringsristen fijerner derimot ikke risikoen fmnsket innblanding av
smafisk og yngel, samt pelagiske arter som silkralbog hestmakrell. For a
fa til et bedre beskatningsmgnster i fisket etyapal ma bruk av
sorteringsrist ses i en kombinasjon med stenginfglafavor det er for hgy
innblanding av andre arter enn selve malarten. Bagegvetakingssystem
for kontroll av landinger av industrirastoff er ikkilstrekkelig i forhold til &
kontrollere den totale og faktiske fangstsammemsgém i landingene.
Fiskeridirektoratet foretar pravetaking av indusdifangstene ved landing og
forsgk har tidligere vist at det kan veere betydeliblanding av andre arter
enn malarten. Cellen far verdien 3.
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Kolmule:
Tobis:
Vassild, lla:
Reker, I og II:

Reker, llla og
IV:

Makrell,

hestmakrell og
nordsjgsild:

NVG sild:

Lodde
Barentshavet:

Det er pabudt med sorteringsrist i fisketd smamasket tral etter kolmule, fra
1. mai 2010. Bakgrunnen for innfgring av rist efaasgk har vist at
sorteringsristen gir god effekt ved at den skilleugnsket bifangst av stor
fisk, spesielt sei og lysing. Sei og lysing kan edeifangst i kolmulefisket,
men det synes ikke a vaere problemer med ugnsketgsif av yngel. Dette pa
grunn av at kolmulefisket pagar i omrader dypem 200 meter. For a fa til
et bedre beskatningsmgnster for fiske med smamasketter kolmule ma
bruk av sorteringsrist ses i en kombinasjon mexaigstg av felt hvor det er
for hgy innblanding av andre arter enn malarterstigkten har observert en
gkning i bifangst av vassild og stramsild i fangsteDet er tillatt med inntil
10 % bifangst av vassild i fisket, og av denne grilir det fgrt bifangst av
strgmsild, selv om undersgkelser viser at deth@ledsak er vassild. Det er
oppmalingsforbud mot vassild, dette er ogsa enrgtild kalle bifangsten
stremsild. Cellen far verdien 2.

| tobisfisket kan en fa innblanding av sménreli i fangstene. Cellen far
verdien 2.

| trélfisket etter vassild med burdhkan en fa bifangst av breiflabb og andre
konsumarter (hvitfisk). Disse fartgyene har ikk@gesjon til & fiske hvitfisk.
Omfanget er usikkert. Cellen far verdien O.
| fiske med flytetral kan innblandingen besta aemsom sei, hyse og uer.
Hvor mye innblanding som tas av disse artene fggeli det ingen kunnskap
om. Cellen far verdien 0.

Her kan en fa innblanding av yngeltorsk, hyse og blakveite i fangstene.
Det er et problem at en ikke har teknologi til &s@ bort yngel. Stenging av
felt er reguleringsverktgyet som benyttes for disede ugnsket uttak av
yngel. Denne cellen far verdien 3.

Innblandingsproblemet er starre i Nordsjgen og 8ka$f enn i omradene
nord for 62°N, fordi det ikke er pabudt med sorgsrist i fiskeriet sgr for

62° N. Denne cellen far verdien 5.

| fiske med pelagisk tral etter artene makrell timedkrell og nordsjgsild kan
det ofte forekomme stgrre innslag av andre aff@ngstene enn selve
malarten det fiskes etter. Dette har sammenhengatnaite disse artene ofte
kan opptre samlet i et og samme omrade. Videretekke like lett med
dagens fiskeletingsutstyr a skille pa art for madettes ut for a fiske pa en gitt
registrering. For & hindre eller redusere farerutkast av andre arter enn den
arten som det fiskes etter er det i Utgvelsesfdtskrgitt begrensninger i
dette fisket i perioden 1. september — 31. desentmiene far verdien 3 pga.
faren for innslag av andre pelagiske arter enn reila

| fisket med pelagisk tral etter NVG skdn det i omrader og perioder veere
fare for relativ stor innblanding av andre artemssei, torsk og hyse i
fangstene. Cellen far verdien 3.
| fisket etter lodde med pelagisk tral er det $aoe for innblanding av arter
som torsk og sild (bade sma og stor sild). Celéervérdien 3.

For fisket med noter falgende vurderinger gjort;

Makrell,
nordsjgsild,
hestmakrell:

| fiske med not i Nordsjgen (IVa) etter makrellstraakrell og sild kan det
forekomme at det kastes pa andre arter en seharterdlen er ute etter. Dette
har sammenheng med at alle disse artene kan cggstriet i et og samme
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Havbrisling:

NVG sild:

Seinot, | og lla:

omrade. Videre er det ikke like lett med dagenesfisitingsutstyr a skille pa
art far notkast foretas pa en gitt registreringdlertid overlever all fangst
som i slike tilfeller slippes ut av noten forutsatttdette gjgres i henhold til
forsvarlige fangstoperasjoner. Cellene far verdigda en er usikker pa om
all fangst slippes innenfor sikre rammer.

| dette fiskeriet kan en fa innblangliav sild. Dersom slipping foregar
forsvarlig overlever silden. Imidlertid har det foidsk sett foregatt en del
leveranser av sild som senere er bokfgrt som helirigi Cellen far verdien
2, da en er usikker pa om det som landes til entivgjenspeiler den reelle
malarten (brisling).

| fisket med not etter NVG sild er detrinrdder og perioder fare for
innblanding av torsk, hyse og sei. Denne fartgypemper heller ikke utstyrt
0g egnet til & ta vare pa eventuell bifangst avfiskiarter. Cellen far verdien
2.

| notfiske etter sei i omraderagllla kan det verre fare for innblanding av
undermals sei, innblanding av andre arter som agdgersk. Cellen far
verdien 3.

For fiske med snurrevader falgende vurderinger gjort;

Torsk, sei, hyse

Blandingsfiske

En har ikke registrert et bifapgstlem i dette fiskeriet, fordi flaten har
anledning til & lande alt de far i fangstene. Geffa verdien 1.

For den norske flaten har en genidiet et bifangstproblem i dette fiskeriet
fordi den kan levere mesteparten fangstene. Ctleverdien 1. EU-flaten
har ikke kvote pa alle bifangstartene (og kan ilkdv@re) og cellen far verdien
3.

For garn er fglgende vurderinger gjort;

Torsk, sei, hyse
Rognkjeks

Blandingsfiske,
llla og IVa:

| dette fiskeriet tas lange oglm® som bifangst, men dette er bifangst som
er uproblematisk i reguleringssammenheng. Cellemdedien 1.

Geografisk avgrenset til Finnmark, kakdien fa betydelige mengder av
kongekrabbe som ugnsket bifangst i garnene. C&tererdien 3.

| dette fiskeriet far en fangst av torsk, hyse, sekelte flatfiskarter, breiflabb
og lysing. Cellen far verdien 1 for norske fartay®for utenlandske fartay.

Kolonne 8: SIGPATTEDYR

Kystvakten ser ytterst sjelden bifangst av sjgpsttede forskjellige fiskeriene.
Havforskningsinstituttet har informasjon om at bdgat av nise i llla og IVa til tider kan

forekomme.

Kolonne 9: SJIGFUGL
| fiskeri med redskapene bunntral, flytetral og hat en ingen eller helt ubetydelige
problemer med bifangst av sjafugl.
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For garn og line er falgende vurderinger gjort;

Garnfisket foregar med ulike maskevidder og paeutigbder, noe som har betydning for
innblanding av sjgfugl i fangstene. Stgrst mengdgaan er brukt pa dyp hvor en ikke er
kient med bifangst av sjafugl, da sjgfuglene ikkkker i garna pa disse dybdene. En er
heller ikke kjent med at det er problemer med lg&in sette- og innhalingsfasen.

| linefisket er utfordringen & unnga at fuglen faker a ta agnet nar linen settes. Fuglen
prgver i mindre grad a ta fisken som er pa vei @mpfanget av bifangst av sjgfugl pa line
avhenger av arstid. Erfaringsmessig er makearteneaktiv i settefasen med linen nar det
er lyst (var/sommer). | enkelte fiskeri pa enkelterader, pa denne arstiden kan bifangst
av sjgfugl vil veere et problem i linefisket.

Torsk, sei, hyse Garnfisket etter torsk, sei og hyse far verdiercéllien pga. innblanding av

nord 62°N: sjgfugl jfr. undersgkelse gjennomfart av DN.

Rognkjeks: Rognkjeksgarn settes i grunne farvadiknasder er mulig a fa tilfeldig
bifangst av sjafugl i garnet. Denne cellen far devierdien 3.

Blandingsfiske, Dette garnfisket far verdien 2, jfr. garnfisketeettorsk, sei, hyse nord for

llla, IVa: 62°N.

Hyse: Fiske etter hyse med flgytline. Cellen faidien 4.

Torsk, hyse: Dette linefisket pagar pa vintereik, & der er relativt lite tilfeldig bifangst
av sjafugl i linefisket. Denne cellen far verdien 3

Lange, brosme:  Cellen far verdien 4.

Kveite: Krokene som benyttes i fisket etter kveitestore, slik at sjgfuglen er for liten
til & bite pa denne. Denne cellen far verdien 1.

Torsk, hyse | fisket med annen krokredskap benyttes ikke agrfandermed ikke

m.m.: problem med bifangst av sjafugl. Denne cellen &ndien 1.

Makrell: | dorgefisket etter makrell benyttes ikiegn, slik at en ikke vil fa et problem

med bifangst av sjgfugl. Denne cellen far verdien 1

Kolonne 10: STORRELSESSELEKTIVITET

For fiske med stormasket trdler fglgende vurderinger gjort;

Torsk, hyse, sei, Il perioder og omrader kan det veere fare for inrdilagnav yngel og smafisk.

og Il Pabud om bruk av sorteringsrist, samt regime mauhgtg og apning av
fiskefelt. Cellen far verdien 2. Ved bruk av pekgiral/ eller semipelagisk
tral gker faren for innblanding av smafisk i fareyst.

Flatfisk, llla og Det foreligger liten kunnskap om den totale fangstsnensetningen i

IV: tralfiske etter flatfisk i Skagerrak (llla). Detfisket utaves i hovedsak av
svenske fartgyer i dette omradet. Nar det gjelidéefetter flatfisk i omrade
IVa er aktiviteten av bomtralere redusert de siséme, men samtidig har
aktiviteten av fisket med ordinaer stormasket tidlmnme. Dette skyldes nok at
det er forbundet med hgye kostnader a drive bofiskél Fangstene bestar i
all hovedsak av flatfisk regulerte/ikke regulerteen der er ogsa bifangst av
torsk, samt omrader med innblanding av flatfiskemgjeldene minstemal.
Cellen far verdien 0.

Blandingsfiske, | blandingsfiske med bruk av stormasket tral i Nj@en og Skagerrak (N@S)

IVa og llla: inngar en rekke arter i den totale fangstsammeimggn. Gjeldene regler om
minste tillatte maskevidde er 120 mm. Foruten otte dirav til minste tillatte
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maskevidde er det ogsa gitt en egen seleksjonsphiddtovelsesforskriften
(811) som beskriver tillatt oppbygging og konstijoksav selve fiskeposen
og forlengelsen foran denne. Det er ikke stilt knav bruk av
seleksjonsinnretninger i fiske med stormasketitidse omradene. |
hovedsak er det fartgyer fra EU land som bedriettedisket. | henhold til
EU's eget teknisk regelverk er det gitt en rekketak fra hovedregelen om
bruk av minste tillatte maskevidde pa 120 mm. Qet keriodevis fremsta en
noe hay prosentandel undermals fisk i fangstendifse omradene.

| henhold til gjeldende tekniske reguleringer kah ekd fiske etter sjgkreps i
Skagerrak, omrade llla, benyttes maskevidde heltih@0 mm dersom det
benyttes kvadratmasker i fiskeposen. Dette vil igken god nok
seleksjonseffekt (utsortering) i henhold til gjeldde minstemal for torsk,
hyse, sei og hvitting. Kystvaktens observasjonewisd at det periodevis
fremstar en relativ hgy prosentandel undermalsifikte blandingsfisket
ved bruk av maskevidder lavere enn 120 mm. Sluftsddta for landet
fangst fra Skagerrak viser at andelen sjgkrepsgdiene utgjer bare 20- 30
% i vekt av landinger hvor det er enn 100 kilo spgis | fangstene. |
forbindelse med arbeidet med harmonisering av s&kr@gelverk i Nordsjgen
og Skagerrak er det foreslatt at det ikke lengeg ebere tillatt & benytte sa
lave maskevidder som 70 mm. i dette fisket. Sasd#tfar cellen far verdien
4,

For fiske med smamasket traler falgende vurderinger gjort;

@yepal og
Kolmule, lla, IV:

Tobis IVa,b:
Vassild, lla:

Fisket etter gyepal og kolmule i N@S foregar i hisak i omrade IVa. Fisket
etter gyepal foregar pa grunnere dybder enn 208rpmaens fisket etter
kolmule foregar i hovedsak pa dybder over 200 mé&isket foregar med
smamasket tral som i utgangspunktet er et ikkekeleedskap. | dette fisket
er det relativ stor fare for innblanding av sa gslemoden fisk som yngel og
smafisk av blant annet torsk, hyse, sei, hvittigsing etc. Problemene med
innblanding av yngel og smafisk har historisk settt stgrst i fisket etter
gyepal da dette foregar pa grunnere vann der opipsgm av yngel og
smafisk har vaert starst. Videre kan det i perioslptember- desember vaere
fare for innblanding av sild og makrell i dissedatene. Pabud om bruk av
sorteringsrist i N@S innfart i 2010. Ved bruk avtedngsrist sorteres ut
tilneermet all gytemoden fisk (over 40 cm lengddkditering av yngel og
smafisk fra fangstene vurderes som lite mulig vietbhav
sorteringsinnretninger, da disse har samme steslelsgde som malarten.
Beskyttelse av yngel og smafisk ma gjares ved lgelpt RTC regime.
Fangstsammensetningen vil veere noe ulik i N@SHd farvann (Fladen). |
N@S vil innblandingen kvantumsmessig sett i hovkdsare sei med noe
mindre innblanding av torsk, hyse, hvitting, lysieig. | EU sonen vil
innblandingen i stor grad veere sild, og smafiskgse og hvitting. Cellen far
verdien 4.

Det er ikke gitt minstemal pa tobisyarten). Cellen far verdien 3.

Fisket etter vassild foregar medkoan smamasket tral (minste tillatte
maskevidde er 16 mm) og ma regnes som et ikketsgleddskap. Det er
heller ikke gitt minstemal pa vassild. Generelt sedet lite innblanding av
sma vassild i fangstene. Imidlertid kan det peniglgsere en del innblanding
av strgmsild som er noe mindre av stgrrelse ensilda®roblemstillingen i
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dette fisket er i tillegg innblanding av andre agem breiflabb, uer og hyse.
Cellen far verdien 0.

Reker, I og II: | perioder og omrader kan det véare for innblanding av yngel og smafisk.
Pabud om bruk av sorteringsrist, samt regime mauhgig og apning av
fiskefelt. Cellen far verdien 3.

Reker, llla og lkke pabud om bruk av sorteringsrist. Det er hekke etablert et regime

V: med RTC i disse omradene. Cellen far verdien 5.

For not’ er fglgende vurderinger gjort;

| utgangspunktet er not ikke et stagrrelseselekégskap, men i praktiske fiskeri er det ikke et
giennomgaende problem med innblanding av underisiélshed unntak av i seinotfisket. |
seinotfisket gis cellen verdien 3, i gvrige notéslkgis cellene verdien 2.

For fiske med snurrevad er falgende vurderinger gjd;

| perioder og omrader kan det veere fare for & hblamding av yngel og smafisk. Pabud om
bruk av fiskepose med kvadratmasker i de nordligeddene, samt regime med stenging og
apning av fiskefelt er etablert. Cellene far vende

For garn er fglgende vurderinger gjort;

Generelt sett er stgrrelsesselektivitet i fiske mach knyttet til maskestgrrelse og
innfellingsgraden av garnene. Garnfisket etter kgels, blakveite og kveite gis celleverdien
1. De gvrige garnfiskeriene gis verdien 2.

For flgytline/line er falgende vurderinger gjort;

Generelt sett er liner og annen krokredskap a regneikke selektive redskaper. Imidlertid
kan det pareges en viss selektivitet knyttet tikisiv agn og krokstarrelser. Flgytlinefisket
har utfordringer knyttet til innblandinger av sméfa hyse.

Hyse, | og lla: Flaytlinefisket har utfordringertet til innblandinger av sméafallen hyse.
Cellen far verdien 4.

Torsk, hyse: Her er innblandingen av sméfallen sygere kystnaert. Cellen far verdien 2
utenfor 12 og innenfor 12 mil 3.

Kveite, lla: | dette fiskeriet kan en ha sma kveit@ngstene. Minstemalet pa kveite ble

gkt fra 60 cm til 80 cm fra 1. januar 2010. Celiénverdien O.

For annen krokredskap er falgende vurderinger gjort;

Fiske med redskapptksa far verdien 2, og en tar pa denne maten hgydedettilfeldig
innblanding av smafisk i fangstenaldrgefisket etter makrell kan en ha innblanding av pir.
Dette er problematisk i forhold til forvaltningsreien har for makrell om maksimalt
langtidsutbytte.

! Direktefangst
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For ruse og teinefisketer falgende vurderinger gjort;

| teinefisket etter hummer og taskekrabbe er det pabudtftaktapning, og cellene far
verdien 2. | fisket etter torsk, leppefisk og aldmeser kan en fa innblanding av smafisk.
Denne kan imidlertid i stor grad settes ut igjemgcellen far verdien 2.

Kolonne 11: UTKASTPROBLEM

For fiske med stormasket trdler fglgende vurderinger gjort;

Torsk, sei, hyse, Det er i hovedsak to faktorer som kan pavirke fdoermumping av fisk.
blakveite, annen For stor innblanding av fisk under det kommersieliastemalet (salgbar fisk

flatfisk, | og Il

Blandingsfiske,
lla, IV

Flatfisk, llla og
IV:

med best mulig pris), og store fangster hvor ew iiir produksjonskapasitet
som samsvarer med fangstnivaet. En retning i mek pelagisk tral/ eller
semipelagisk tral (spesielt i fiske etter torskhyge) stiller forvaltningen
overfor starre utfordringer i henhold til kontrafled at fisket utaves pa en
beerekraftig mate. Pelagisk tral/semipelagisk tré eegne som et mye mer
fangsteffektivt redskap enn ordinzer bunntral ieg#ituasjoner. Det foregar
per dato flere forskningsbaserte forsgk med a ffreva til selektive
lgsninger og fangstreduserende tiltak ved brukissedredskapene. Hvor
stort problemet med utkast er i fiskeriet med brilrer omstridt. Cellen gis
verdien 3.

Trélfisket etter hvitfisk og skalldyr i Nordsjgeq Skagerrak (unntatt er
direktefiske etter sei og flatfisk) fremstar sonbkindingsfiske hvor det tas
en rekke arter. Dette fiskeriet er per dato ukdgulert i Nordsjgen og
Skagerrak. Det er ogsa store ulikheter i de telenisiguleringene mellom
Norge og EU. Blant annet er det gitt regler meddor mot utkast av
navngitte arter ved fiske i N@S, mens EU’s regé&ltisier at det ikke er lov
a lande fisk under en gitt landingsstarrelse. Figkaves i hovedsak av EU
fartgyer, hvor britiske og danske tralere er itdlr Det er bare et mindre
antall norske trélere som driver dette blandingstisProblemstillingen
knyttet til utkast av fisk og skalldyr kan ha flexlementer i seg. Utkast av
yngel og smafisk, utkast av fisk under kommersitirelse, utkast av fisk
hvor fartgyene ikke har tilgjengelig kvotegrunnfagde arter som tas, eller
eventuelt pa grunn av ulike reguleringsbestemmeGelten gis verdien 3 for
norske fiskefartgyer og verdien 5 for utenlands&kcfartayer.

Direktefiske etter flatfisk med tral foregar i halgak i omrade IV etter
rgdspette og sjgtunge. Fisket utgves i all hovedsdkU fartgyer.

| omrade llla tas r@dspette og andre flatfisk asten smarflyndre i et
blandingsfiskeri med stormasket tral. Problemstiiéin knyttet til utkast har
lignende elementer i seg som for blandingsfisk hevenfor. Cellen far
verdien 5.

For fiske med smamasket traler falgende vurderinger gjort;

@yepal, lla, IV:
Tobis, IVa,b:
Reker, | og Il:

All fangst leveres til mel og olj€ellen far verdien 1.

All fangst leveres til mel og oljeel®n far verdien 1.

| dette fiskeriet kan det periotewg i omrader veere fare for innblanding av
yngel torsk, hyse, uer og blakveite. Denne yngal&as og bli dumpet.
Cellen far verdien 3.

40



Reker, 1l og IV: | fisket med reketral i disse cidene er det ikke pabud om bruk av
sorteringsrist. Det er saledes fare for innblandmig utkast av yngel, fisk
under kommersiell starrelse og ikke kommersielteraCellen far verdien 4.

For flytetrdl_er falgende vurderinger gjort;

Nvg-sild: | dette fiskeriet kan det veere fare fthast av andre arter som torsk, hyse og
sei. Fartgyene kan enten ikke veere utstyrt og diréeta vare pa eventuell
bifangst av hvitfisk arter, eller mangler kvotegniag for disse artene.

Cellen far verdien 2.

Makrell, Ved fiske etter disse artene kan det forekommeestanslag av andre arter
hestmakrell og enn malarten i fangstene. Fangstene kan leverestib&dnsumleveranser
nordsjgsild: som til mel/ oljeproduksjon. Utkast vurderes sont a en antar at tilneermet

all fangst blir tatt pa land. Cellen gis verdien 1.

For not er falgende vurderinger gjort;
Sei, | og lla: | seinotfisket kan en fa torsk oglysom bifangst. Cellen far verdien 2.

For snurrevad er fglgende vurderinger gjort;

Blandingsfiske, Utenlandske fartay som far fangst de ikke har kydt@g dermed ikke kan

IVa og llla levere, kan lgse problemet ved a kaste fangstjeut. Cellen far verdien 2
for norske fartgy og verdien 5 for utenlandskedrt

| garnfisketkan en haproblemer med utkast pa grunn av darlig kvalitefamgsten. Generelt
graderes disse cellene med verdien 2. | garnfesket rognkjeks settes garna grunt (4-15
meter) ogfangsten er stort setievende. Denne cellen far derfor verdien 1. Utkkedfartay
sitt blandingsfiske far verdien 5.

For flgytline oq line er fglgende vurderinger gjort;
Hyse, | og lla: Hay andel av smahyse i fisket etteze med flaytline. Cellen far verdien 4.

Torsk, hyse, I, | linefisket etter torsk og hyse kan en fa smalsma bifangst. Cellen far
lla: verdien 3.
Kveite: Kveite fanget pa line er i hovedsak leveriieeiteline pa kysten, som drar

annenhver dag. Cellen far verdien 2.

Torsk, hyse m.m.| fisket med annen krokredskap, kan det forekomtkast av sma fisk.
Cellen far verdien 2.

| fisket medruser ogteiner representerer ikke utkast et problem fordi fangstelevende og
kan settes ut igjen.

Kolonne 12: BID@DELIGHET

| fiskeri med redskaperginntral ogflytetral gis cellene verdien 2. Bidgdelighet som falge

av traling er stgrre enn null, men generelt sethliNoe fisk gar giennom
seleksjonsinnretningene og dgr. Tilsvarende vundesr gjort forsnurrevad. Notfiskeriene
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gis i utgangspunkt verdien 3. Dette pa bakgrunprablemstillinger knyttet til sprenging og
slipping av fangst. Enkelte fiskerier hvor detteldemet er mindre er gradert ned.

| tilknytning til garnfisket er spgkelsesfiske et problem. Cellene idgangspunktet fatt
verdien 2. Garna pa grunt vann fisker kortere tid @arna som er satt pa dypt vann. En har
erfart at problemet kan veere starre med blakveitegan torskegarn, og blakveitefisket er
derfor gradert opp til verdien 4. Uer- og langegstdr ogsa dypt, og bidadelighet i dette
fiskeriet er gradert opp til verdien 3. Pa garngpingstokt finner en mest fisk i
blakveitegarna. Men en ma her ta hensyn til tidsn@tngarnoppryddingen foregar pa.
Kveitegarn star ogsa dypt, men disse garna er sken.

| linefisket viser undersgkelse at bidgdeligheten eraneb % og 10 % (en antar at tralfisket
kan ligge pa samme niva). Cellene far verdien 2.

Kolonne 13: BUNNPAVIRKNING

| denne kolonnen har en ut i fra kunnskap om figker vurdert redskapenes bunnpavirkning.
Generelt har en gradert redskapens bunnpavirkrdeg irekkefalgen som er gjengitt i
tabellen nedenfor, hvor en i fiskeri med bunnti@l $tarst problemer med potensiell
bunnpavirkning. For fiskeri hvor en har mer spékifbg inngaende kunnskap om
bunnpavirkning, justeres den generelle innplasgerirpa bakgrunn av tilgjengelig
informasjon.

Generell gradering av bunnpavirkning
1 Flytetrdl, partral, not og annen krokredskap
2 Garn, line, ruser og teiner
Snurrevad
4 Bunntral

Partral har liten eller helt ubetydelig pavirknipg§ bunnen fordi tralen holdes apen av de to
fartgyene, slik at det ikke er behov for & bentytiédarer.
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